а аа 
ВПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ, 


Выходятъ два раза ВАН Цна годовому изданию В*- 


4-го и 16 го чиселъ. 





) домостей безъ доставки 4 р Ок. ` 


Подлиска ‚принимается въ Ре- 
дакцш при Пензенской Конси- |. съ пересылкою 5 руб. 
стор! и въ квартир» Редактора : 


16 НоаБРЯ №2 ви года 





ОТДВДЪ ОФФИНТАЛЬНЫЙ. 
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«Указы Святйнгаго Правительствуюао. 
СУЕеда.. 


Оть 29 Августа 1871 ‘года за № 54. ‘0 "разришени 
Семипарским Правление пре "бртэтать 65 ` фундамен- 
тальныл библлотеки сочинеше Протолерел Кустодчева, 
подь залавемь: «Опыт Ис тори Библейской женщины ». 


По ‘указу ГО’ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЬиши Правители ствуощий Суводъ слушали ‘предложенный 
Господиномь. Суводальнымь Оберъ-Нрокуроромь, журналь 
Учебнаго Комитета, съ миъшемь 0 составленной Прото- 
1ереемъ русской, что’ въ `Иромв близъ Пебта, церквы, 
Константином ^ Кустодевымь  кннгб, подъ пазвашмемъ: 
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«Опытъ истори Библейской женщины». Преказали: За- 
ключене Учебнаго Комитета ‘утвердить и объявить, въ 
язвлечени изъ журнала Комитета, ‘циркулярными указамы 
Епархальнымь Преосвящениымъь дла зависящих расиоря- 
жешй. 


689 1:5): 


изъ журнала Учебнаго Комитета при 
Святйшемъ Сунод® 


о сочинени Прото1ерея Русской, что въ Иром%, 

близъ Песта церкви, Константина Кустод1ева подъ 

затлавемъ: «Опытъ Иеторли библейской женщины» 
(ч. 1 и 2-я С. П. Б. 1870 г.) 


Въ предислови къ’ своему сочинению «Опыт. Истории 
Библейской женщины» авторъ. указываеть двф цфли нли 
задачи, которыя имфетъ въ виду его исторйя Библейской 
женщины: «Выдфлить изъ общей Библейской истор 0б- 
етоятельства, касаюцияся собственно женщины, чтобы яс- 
нфе представить и лучше оцфнить значене женщивы въ 
ДЪлЪ искуплешя и обновлешя  человфческаго рода, чему 
служилъ народъ Бояйй, воть цфль особенной истор соб- 
ственно Библейской женщины. Библейская женщина,  го- 
воритъ авторъ, вь общей Библейской истори остается, 
по видимому, въ тБни, выдаваясь толькс двумя видными 
Фактами, грЪхопадешемъ по ван Еввы и спасенемъ чрез 
посредство Богоматери. Но эти два факта не представляютъ 
собою въ истор откровения тодько двухъ отрызочныхь 


я 
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Фактовъ, они имфклъ ‘побредетвуюнИя Звевья. `Начаная 6 
зрародетельницы Еввы, женшива на ряду съ мужчиной 
принимала постоянное участе и имфла важное значен!е въ 
жизни народа Бояия, пока не приготовила изъ среды сво- 
ей въ лип пречиетой ДБвы чистфйшаго сосуда дая Бого- 
человбка » Другая цфль книги, по словамъ автора, чисто 
воспитательная: «Исторй постевеннаго приготовления того 
идеала женщины, который оредставляеть собою 'Богома- 
терь и который останется всегдашнимт идеаломъ женщины, 
дает т6 начала, которыя” должны быть’ позбжены в 0с- 
нову христанскаго воспитаны женщины и могуть опред%- 
лить @я положенше и значене въ жизни христанскихь 
обществъ и народовЪ. Это начала’ изъ истори народа, 
который никогда не перестанетъ быть нашамъ учителемъ. » 

Сообразно съ такими пфлями, авторт,  раздфливъ Биб- 
лейскую исторю В. ЗавЪта на пертюды:’ патриархальный ч 
подзаконно-нащопальный, ‘въ каждомъ перодб сначала 
разб+ азываетт исторно ‘женскихь ‘личностей, ‘имфвшихь 
какое либо значене въ жизни Еврейсваго . парода и ихъ 
вмян!е на ходъ событШ, а за т5мт предетавляеть общую 
картину быта женщины за этотъ’пертодъ. 

Исторически разсказт, въ книг Протоерея Кустодева 
отличается полнотою, ‘обнимая собою все, что говорится 
вь Библио женщинахь, ихъ судьбЪ и участи въ дфлахъ 
общественных, Оъ этой’ стороны въ сочинени О. Прото- 
1ерея Кустомева нфтъ ‘недостатка, скорфе’ можно’ упрек- 
нуть автора въ излишествВ. Такъ онЪф вводить въ историю 
Библейскихь женщияъ даже тая личности, которыя из- 
вфетны ‘изъ Библ только “10 вуени, о дфИствяхь кото: 
рыхъ нфть ни одного ‘слова’въ Библейскомъ разсказЪ и 


вы В = ° ! 


которыя, слфдовательно, не. могли и сне могутъ куфь 
никакого значения, въ истори. _ ВелФдетне этого бамъ ав= 
торъ вы ужденъ быль въ суждевш своемъ. 0. такихъ лич: 
постяхъ ограничиться тумавными неопредЪленными, Фра- 
зами, почти ничего въ себЪ не’ заключающими. Таковъ 
разсказъ объ. Ад и ЦиазлЪ,  женахъ „Ламеха, который 
обращается къ пимъ съ свовмъ признашемъ о. совершев- 
номъ, вмъ. преступлевш: мужа убихъ въ язву мн® и юно: 
у. ВЪ струаъ маЪ. (Быт. 4, 23); эти жены Ламеха въ 
блбл1! пазваны только по имени,  безъ всякаго. зам чая 
объ ихъ словахъ и дфйстыяхь. Вотъ что говоритъ_0 ниху 
авторъ: «Ада и Цилла проходять мимо васъ какими то 
молчаливыми тфнями; прежде, чЪмъ мы успфваемъ вемот- 
р$®ться въ ихъ лица, ихъ уже задерпуль темвый покровъ, 
Но мпнутное полвлеше. ихъ предъ убшцей мужемъ,  страш- 
но. тревожимымъ совфетно, возбуждаеть въ вясъ много 
думъ. Мы какъ будто ждемъ, что вотъонф опать выйдуть 
изъ -за темнаго покрова, и мы повфримъ свой думы, бли- 
же. познакомившись еъ ними» (стр. 10), 

Отличаясь полнотою ‚ и содержательностйо, историческуй 
разсказъ въ сочинеши о. Протоерея Кустодтева-отличает- 
сл вмфеть съ тфмъ и характерностио. Авторъ не просто 
разсказываеть исторшю женскихъ личностей, какъ изла- 
гается она въ Бибми, но указываеть внутреннюю, психи- 
чесвую сторону ихъ дЪйстыШ съ цвию обрисовать ихъ 
вравственный складъ. и. общую  правственпую настроен- 
НОСТЬ, — словомъ, то что называется характеромъ или 
нравственнымъ типомъ. Въ этихъ видахъ онЪ входитъ въ 
анализъ психическаго состояшя дЪйствующихь лицъ въ 
известный момевтъ, указываеть внутрення  побуждешя 


# 
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для извфетнаго, образа. дЪйствй, о произносить вудъ о цб- 
ломъ складЪ душевныхъ обнаружен и топ, И вужво 
сознаться, что его. характеристика, Баблейевих. женщинъ 
съ психологической, стороны, почти всегда вфрны и. отли 
чается живостио, а историческя в археологическя замфт» 
ки касательно обычаевъ › того времени, мЪетности, ва’. ко 
торой происходали событя, одежды, премовъ и вообще 
внфщиняго. быта дЪиствующихъ ‚лицъ, предаютъ. еще. боль- 
шую, живость разсказу. Благодаря сэтой характерноети в 
типичности изложешя. событш.,-—многе изъ разеказовъ объ 
истори Библейскихь женщинъ, ве смотря на свою все- 
общую извфетность, читаются съ живымъ интересомъ, — 
вфрный признакъ. осмысленности. и, характерности. разека- 
за. Особенно хорошо въ сочинены ‚0. Протоерея. Кусто- 
дева. обросованы типы Сарры,. Деворры и Тудвеи. 

Общая. картива быта женщины, представляемая авторомъ 
нослЪ разсказовъ объ исторш женщанъ патрархальнаго. й 
подзаконнаго пертода, . также, в5рвали. довольно полна. Въ 
томъ и другомъ пертодЪ авторъ ` указываетъ, сначала: от- 
ношешя женщины къ. релима или положене. ея въ отноз 
щени къ релими, ея релимозныя вЪровашя, учаете въ 
Богослужени, положене предъ, закономъ, ва лВмъ ея се- 
мейное положеше, — состояше до брака, самый ‘бракъ, 
состояше супружества и наконецъ состояне вдовства. Все 
это какъ п частные ‘разсказы о собымяхъ, ‚ предшествую- 
ше этой общей картинЪ. правовъ женщинъ того и другаго 
пертюда, излагается въ . связи съ изображевнемъ вифшняго 
быта, женщинъ, что также. придаетъ. наглядность этому 
общему. описанно ‚религтознаго, и общественнато быта. Биб- 
лейскихЪ  женщинъ, 
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Но сочинеше ‘о. Прототерея Кустодева” на чуждой в%- 
которыхъ недостатковъ. чо 

При всей характерности исторнческаго’ ‘разсказа, пря 
всей живости описанмя ‘и ввутренняго склада и внфшняго 
быта женщинъ Библейскихь временъ, можно бы желать 
и требовать отъ сочиненя ‘о. Кустодтева ” болЪе полнаго 
осуществлешя той исторической’ задачи, какую онъ самъ 
указаль для’ своего сочинения: Задача эта. представить 'ио- 
степенное” развите ‘въ лиц Библейской женщины прав- 
ственнаго’ одеала, постепенное приготовлене къ тому, что 
представляеть собою” въ нравственном ‘отвошени’ лицо 
Богоматери. Что ‘касается? до значешя женщины въ’ дфл% 
искупления ‘и вопроса’ о’ ея’ ‘релимозвомъ развитш, то’ эта 
задача сочиненя постоянно’ нмфется въ виду у автора‘и 
указывается. хотя и не выполнена надлежащимъ образомъ. 
Тавъ онъ находить ‘разширеше вт, религозной дФятельности 
женщинъ пергода’ подзаконнаго сравнительно ‘съ перюдомъ 
патр/архальнымъ. Такъ’ ‘въ ‘Аннф— матери Самупла, отли: 
чавшейся глубиною преданности воз Божей и въ, чувств$ 
благодарности’ посвятившей Богу ‘своего единственнаго’ сы- 
на, онъ указываеть нравственный типъ, , характеризующий 
переходъ отъ закона Моусеева ‘къ христтанству, а въ ма- 
тери Маккавеевъ, стоящей, по его выражено, на порог® 
Новаго Завфта‚ самое блестящее `олицетвореше Израиль- 
ской вфры, раскрытой ‘пророками. ‘Но это одна’ сторона 
дЪла— чисто религюзная, —это проявленя вфры Рядомъ и 
въ связи съ нею стоитъ сторона ‘чисто нравственная. ВЪра 
во единаго истиннаго Бога, въ томъ н$фтъ еомнфмя, не 
оставалась безплодною для ‘жизни, влмяла на нравственный 


характеръ женщины, Такимъ образомъ вифст$’еъ указан- 
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емъразвия чисто. ‚релимознаго... слФдовало.бы раскрыть 
н указать и постепенное, ‘развит!е. чисто „нравственной 
стороны въ, истори Библейскихь женщииъ. 

„Между тфмъ въ сочинени, которое, поставило, своею ›за- 
дачею указать постепенное приготовлеше того нравствен- 
наго. идеала женщины,  какимъ, является онъ въ лицф Бо- 
гоматери,. этого не видно, по крайней. мёрЪ это. не выяс- 
нено, не раскрыто. 'Библейсяя женщины, какъ, это было 
и въ самой дЪИствительности, являются въ сочинени съ 
нравственными недостатками, иногда рфзками ва нашь 
христанск, взглядъ, ‘а то, какъ  подъ. вмяюмемъ вёры 
постепенно исчезаютъ эти недостатки. и. исчезаютъ зи. с0- 
всфмъ не указано. НЪть объяснешя и того, почему эта 
недостатки были неизбЪжнымъ явленемъ для того времени 
и въ чемъ проявляется. еразнительно высокое. нравственное 
значене Библейскихь женщинъ. пра, веёхъ свойственныхъ 
имтъ недостаткахъ, ихъ, почему  самъ. авторъ усвояеть. имъ 
воспитательное значене.  СлЪфдовало „бы ‘все это выяснить 
и. изъ общаго характера. ветхозав$тной нравственности и 
изъ нравственнаго.  состояшя. ‚подзаконнаго. человфка, въ 
эпоху всеобщаго господства въ м!рЪ, чувственнаго . начала: 
Этого мало. Отъ _ сочиненя .съотакою серьезною. задачею, 
какая указана самимъ авторомъ,. можно бы потребовать 
еще болЪфе, именпо сопоставлешя или. сравнения ‚нравствен- 
наго тица Баблейской женщины. съ типами женщины. въ 
язычествЪ, съ женщинами. другихъ странъ. востока и. гре- 
ко-римскаго мра. Тогда еще яснфе. было бы. ито, ато 
давала Еврейской женщин» ‹истиннал,релягя для жизни: и 
почему, при. везхъ сволхъ  недостаткахъ, „съ хриспанекой 
точки зрёшя, она, стояла ‚по. своей нравственности выше 
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женщины обтальнаго ‘тра: Вее’ это’ вопроськ весьма“ важ 
мые ' съ’ научной товка” ‘зрБыи и’ирямо’ ‘называемые ‘задаг 
чею сочинения, Но почти “нетронутые ‘авторомь. Вела’ и 
можно’ находить въ сочинении ‘отвЪть она“ нфкоторые’ изъ 
этихъ ‘вопросовъ, то отвфтъ далеко неполный, въ общих 
отрывочныхъ, ‘влучайно брошенныхъ замфчавихь, или’ в 
общей каргинё быта женщины, извлекая его ’рядомъ ^в0- 
средствующихь мыслей “и соображений. Этоть недобтатокъ 
обобенио' ощутателень и Важень въ виду ‘той вобпитатеяь и 
вой цбая, какую предпозожиль еебЪ ‘авторъ. "Мноме’раз- 
оказы изъ’ исторш “Библейскихъ женщивъ, `какъ ‘напр изъ 
истори пребывашя” Авраама  ©ъ женою въ” Ета у Фа- 
раона ‘или о пребываши’ его же 5 женою у Азимелеха 
въ странь’ Герарь ви. ‘не’ выяеиенные съ ‘себчась 
указанной точки зрфая, “на ‘читателя или читательцицу, 
не имфющихъ” болЪе или’ мевфе серьезваго богословекаго 
образованя, не могутЪ’‘пройзвести назидательнаго внечат- 
ня, ‘скорфе введутъ ихъ въ недоумфнте и ‘боблазнъ. 

Съ еще большимъ ‘правомъ’ можьо’ ‘указать,’ Какъ “на 
недостатокъ сочинения,” ва нЪкоторыя’ неточности” въ ‘мыс 
ляхъЪ, Какъ дотматаческаго, ‘тавъ и ‘историческаго” содер 
дашя, Тавъ, ‘разсузкдая ‘о’религюзныхь вфровашяхъ’ пат+ 
рархазьваго ‘перюда, ° авторъ’ (стр. 66) замфчаетъ, что 
челов къ ‘сначала вазваль’ "Бога Елогамь т. е: совокут: 
ность воть ‘силз. Таково, по словамъ его, первое назва: 
ше Боза во Бибми. Какихъ силъ,—не опредЪлено. Если 
сплъ мровыхъ, физическахь, 10 это будетъь релимозный 
натурализмь или пантеизмъ. Эта неонредфленность въ’ по- 
няпи Елогамъ можеть служить поводомъ къ сближенио 
воззрьн!Й автора съ тфми” ращоналистическими мафиями, 
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но: которымъ ‘имя ‹ Елогимъ» въ Ветхомъ”  Завфтв дЪИсте 
вительно, будто бы, ‘по ‘своему - значению. не ‘отличается 
отъ ‘языческаго: воззрьшя на Божество” и служитъ остат= 
комъ древвихт политеистическихь вфровавй, общихь ‘воБмЪ 
народамъ древности, которыя‘у`Евреевь съ трудомъ усту- 
пали свое мфето ‘новымъ, ` Моусеемъ  сообщеннымь понят: 
ямъ 0: Богб. (1егова) Точно: также не’ вполнф точно ‘и вфр+ 
во воззрфше ‘автора’ ‘относительно в$ры‘ въ беземерте въ 
патриархальный пер1бдъ. «Будущая жизнь для патрларховъ, 
но’ его словамъ (стр: 67 и 68); была’ покрыта ‘тьмою} 
разофян!я которой онъ о ждалъ о отъо ебмени жены; 1ова 
мучить неизвЪетноеть ‘будущаго. ‘Для патрларховъ, смерть 
была порогомъ› преисподней, = этого подземнаго обиталища; 
гдЪ блуждали тфни». То’ вравда, ‘что’ идея беземертя въ 
Ветхомъ Завфт$ раскрывалась’ постепенно въ томъотно- 
шении,” что’ постепенно ^‘уяснялись для Ветхозавфтнаго. че 
ловфка свойства будущей загробной жизни, ‘какь жизви 
духовной; противоположной жизни чуветвепнаго” мпра‹ Но 
сказать; что’ относительно будущей’ жизни, т. е: отноеи- 
тельно того, что жизнь по‘смерти не прекращаетея, ’Шат+ 
р!арха сомньвались, ' значило-бы  еказать ‘неправду Тоть 
взгаядъ, что въопервыхь,  по’‘времени,  каигахъ’ Ветхаго 
Завфта нфтъ учения: ‘0‘‘безомерти, ^ ‘далеко сне’новъу—=его 
держазиеь еще’Садлукев; ‘привимавине ^^ только’ Моусеево 
пятокнияме ‘и ‘отвергавиие ‘воскресеше, °н0’отвфтъ ‘на’‘это 
имъ, ‘а въ лиц вхъ и вобмъ повфйшимъ рацюналистамъ 
держащимся того’ же’ взгляда — данъ  самимъ Спасителемъ, 
по’ словамъ котораго’‘патр!архи  вфровали въ ‘беземерте 
уже потому, что Бога ‘называли Богомъ своихъ ‘умершихь 
нредковъ: ибо нЪеть Богъ `Богъ мертвыхъ, ° но Богъ о жи- 
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выхъ (Моне. 22, 3%). Не нужно къ о этому прибавлять 
еще, что дфйствительность безсмерия для патр!архальнаго 
человфка подтверждалась и уяснялась живымъ вагляднымъ 
Фактомъ преложешя Эноха отъ земли на небо (Быт. 5; 
24). Въ связи съ этимъ неточнымъ взглядомъ на вфру въ 
безсмерте у патрарховъ  стойтъ в замфчаве автора въ 
истори Анны, матери Самуила, 0 томъ, что она была 
первою ясною истольковательницею „фры въ беземерт!е въ 
Ветхомт ЗавфтЬ (стр. 149). Это посл$днее зам5 чаше  тфмъ 
болфе произвольно, что въ пфепи Авны, которую привс- 
дитъ авторъ, вфтъ слова 0 безсмертш собетвенно. ‘Выра+ 
жешя «егова умерщвляеть и  оживаяетъ,  низводитъ въ 
шеолъ и возводить» изображаютъ могущество Божества. 
Говоря о Деворрф и ея пфени по поражеши врага-—авторъ 
замфчаетъ: «смфсь Божественнаго  вдехвовеня и человЪ- 
ческой страсти дфлаетъ изъ гимна Деворрь одну’ изъ ва= 
мыхъ характеристическихъ пфеней, которая въ ифвиц$ 
указываетъь и ея человфчность и то, чте она оруде’ Бога». 
Допускать смёшеше Божественнаго вдохновешя съ про- 
явлениями челов5 ческой страсти едва ли возможно. Мысль 
автора, очевидно, ` требовала инаго выражешя. Разсказъ о 
вызовё Сауломъ чрезъ  Аэндорскую волшебницу т$ии Са- 
муила авторъ дополняеть слфдующимь прамфчашемъ: 
«Аэндорская волшебница напоминаетъь намъ современныхъ 
спиритовъ. ДЪйствательности явлешй у спиритовъ отвер- 
гать нельзя, но они зависятъь отъ расположенй видящихъ, 
иуфютъ' чисто субъективный характеръ. “Таково явлеше 
Саулу Самуйла.» Не понятно, что хочетъ сказать авторъ. 
Если видъшя соиритовь имЪютъ чисто субъективный” ха- 


рактеръ, то’ и дЪйствительноети видфый  вЪтЪ у пихъ,— 
# 
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это ‘обманъ чувствъ;  извфстнымъ ‘образомъ настроенныхъ. 
Съ другой стороны, если ‘видные Самуиловой тфви быле 
лвленемъ субъективнаго характера, то какъ ‘объяспить 
сбывшееся предсказате, ‘полученное отъ тЪни Самуила, о 
смерти Саула’ и сыновъ ‘его на другой же день? По мень- 
шей мфр$ это замфчане излишне. Совершенно напрасно 
также авторъ въ разсказВ о воспиташи  Моусея въ Егиот® 
въ объяснене Библейскаго замфчашя, что онъ ‘ваученъ 
быль Египетской мудрости; высказываеть мысль, что онъ 
наученъ былъ Египетской мудрости, высказываетъ мысль, 
что’ Моусей слышалъ или могь слышать имя Единаго 
Верховваго Бога отъ жрецовъ Египта, у которыхъ сохра- 
нялось еще это поняте, и которые научали вародъ почи- 
тать Его подъ символомъ солнца, —Ра, какъ бы давая 
поводЪ думать, что поняме объ  истинномъ Бог$ отчасти 
завмствозано Моусеемъ м изъ Египетской Философи. На- 
врасно это тфмъ болфе; что самъ же авторъ далФе  гово- 
ритъ, что, Еврен и въ ЕгиптБ чтили истонваго Бога п что 
самое назване: «{охаведа» матери. Моусея— указываетъ на 
имя ]Теговы. Подобная мысль, довымф высказываемая въ 
западной Богословской ‘лвтератур$—есть остатокъ стараго 
равтоналистическаго взгляда касательно того, будто Моу- 
сей вынесъ поняте`1еговы ‘изъ Египетскихь  мистерий, 
адептомъ кеторыхъ быль во время пребывашя своего 
при дворз Фараона. Взглядъ этотъ, господотвовавпий въ 
концв 18-го и началв 19-го столЪия, поэтически изложенъ 
и въ извфетной статьБ Шиллера: «посольето  Моусея» 
(Зепдипе Мо$15). Въ то ‘время при недостаточномъ еще 
изучении истор древпихъ релитй находили понят!е 'егова 
даже въ имени  Егиоетскго” Бога ‘луны (10В), одного’ изъ 
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$ ми низшихь божеств, неимфющихъ ничего общаго сё 
поняттемъ о едвномъ Богз. НынЪ въ самой: наук взгаядь 
этотъ уже теряетъ значеше. Мистери, о которыхъ мы 
знаемъ только отъ неоплатоначескихь Философовъ Ямвлаха 
и НорФиря,—были авлешемъ позднфйшимъ въ истори ре- 
лимИ древняго мтра и едва ли в$рно то, будто еше во 
времена Моусея жрецы Египта держались болФе: возвы- 
шенныхъ повят о Богф, чфёмЪ каюя проповфаывали. нач 
роду. Съ другой стороны если и было у Египетскихъ 
крецовъ поняе о Богь Верховномъ, Едивомъ, то оно 
было привязано не къ пдез. Бога солнца Ра, какъ предпо= 
лагаетъ авторъ. Верховное Божество въ Египтб’ (единое, 
нераздЪлимое) имфвшее, впрочем», пантепстичесвй харакз 
теръ, называлось Аммунъ—или Аммовъ, что зиачило: 
«тайна сокровенное» Это  поняше  Верховваго_ Божества 
воолнф отвфчало и общему таинственному, символическому 
характеру Егнпетекой религи съ ея сфФинксами и мерогли- 
Фическамъ письмомъ. Богъ’ солпца=Ра есть богъ втораго, 
низшаго порядка Египетскохъ божествъ. 

Что касается до изложеня, то оно живо и стройво, но 
иногда излишне искуственно и напыщенно. Таковы ваприм. 
сафдующя Фразы: ‘на’ стр. 3., «человфкъ въ своей помощ- 
ницЪ узналъ то’ святое дыхаше, которое одушевляло его 
самого». Свой благодаретвенные клики они (Евреи) вы- 
разили въ ифени къ Богу; вылившейся изъ шести сотъ 
тысячъ грудей какомъ-то стремительнымъ, ‘порывчатымъ 
потокомъ.» «Руеь моавитянка дфлается сукомо, который 
привившись къ стволу Тудину; произведетъ вфтвь» и т. д. 
(стр. 138). На русскомъ эта  послфдняя Фраза не’ отли- 
чаетея красотою. Самый ‘языкъ и выражешя по, мфстамъ 
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неё совсфмъ правильны: ’Вотъ примфры такихъ пеправальз 
ностей: «Богъ не’ `хотфлъ’ господствовать” #205 вчльмь 
(рёчь пдетъ © сотворенш м!ра стр 2). «Пропади у ней 
значительная сумма денегъ» (стр. 109) оборотъ вульгар- 
НЫЙ —вм$сто: пропала. Она  (Деворра) прогважживает» 
его (Сиеару) въ високъ (стр. 118). Давидъ, обладавший 
искусствомъ играть на зусли (стр. 150), Она омочаетя 
свой губы въ вино (стр. 196). Въ н$которыхъ мЪ$етахъ 
авторъ употребляетъ слова и выраженя неупотребитель- 
ныя въ русскомъ языкЪ. НФкоторыя изъ этихъ словъ и 
выражен! носятъ на себЪ явные слфды перевода съ ино- 
страннаго (Франпузскаго). Такъ авторъ почти постоянно 
употребляетъ слово «Фамилия» вм$сто «семейство». Тако- 
вы же выраженшя его потомица, материнство (тацег- 
пб) Таковасцфлая Фраза: «испытавя преодолЪваютъ, не 
уклоняясь отъ нихъ, а подчиняясь имъ»—оборотъ Фран- 
цускй. Наконецъ есть вЪсколько выражен, не отвфчаю- 
щихъ достоинству предмета рЪчи: таковы выражений: 
Господь, угадывая тайную скорбь веплодной супруги (13 
стр.); Господь уадале эту улыбку (Сарры) стр. 18. 

Въ виду взложенныхь ваучныхь достоинствь сочиненя 
Протоерея Кустодева, особенно же живости и характер- 
ности его разсказовъ изъ Библейской исторш,. сопровож- 
даемыхъ пояснешемъь быта евреевъ на основаюи этногра- 
Фическихь свфдфнш, Учебный Комитетъ находитъ возмож: 
нымъ допустить пртобр$теве этого сочиненв въ фундамен- 
тальныя библютеки духовныхь Семинарй и училищь’ еъ 
т$мъ, однакожъ, чтобы преподаватели при пользовании 
имъ имЪли Въ виду указанныя замфчаня о. недостаткахь 
книги, особенно относительно’ нетотныхъ мыслей и’ одно- 
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стероннахъ взглядовъ, а самъ  авторъ озаботился при_не- 
вомъ издаши вниги исправить’ эти’ недостатки. 





Оть 13 Октября 1870 года за № 55. О программ 
(°) по преподавамю в5 Духовнихь училищахь Гео'рафуи. 


По указу ЕГО` ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, - Свя- 
тЪйцший Правители: ствующий Сунодъ слушали предложенный 
Господиномъ Сунодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, журналъ 
Учебнаго Комитета при СвятЪишемъ Сунод$, за № 355, 
съ программою и объяснительною къ ней запискою но пре- 
подаванйю въ Духовныхъ Училищахъ Геограхш. Приказала: 
Составленную въ Учебномъ КомитетБ при СвятБйшемъ 
Сунод$ программу по препедавамю въ Духовныхъ Учи- 
лищахъ Географш съ объяснительною къ ней запискою, 
напечатавъ въ потребномъ числЪ экземолаяровъ, разослать, 
при указахъ, къ Епархальнымъ Арх!ереямъ, для передачи 
въ Училищныя Прзвлешя, въ руководство ваставникамъ 
при преподавави означеннаго предмета въ Училищахъ. 


Отъ 5 Ноября 1870 года за № 66. О прораммь (°) 
дл преподаватя Общей Церковной Исторзи в5 Духов- 
ных Семинарллхь. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЪиций Правательствуюний Сунодъ слушали дфло о про- 
грамм для преподавашя въ Духовныхъ Семинаряхъ 0б- 





(*) Будетъ наиечатава особымъ прибавленемъ къ Пенз. 
Епарх. Вздомостямъ. 
(*) Печатается съ настоящаго’ №— прибавяенем». 
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щей Церковной Истори 'съ объяснительною къ сей про- 
грамм$ запискою. Приказали: Представлевныя Учебнымъ 
Комитетомъ программу и’ объяснительную къ ней`запиеку 
напечатать въ потребномъ количеств$ экземпляровъ и ра- 
зослать, при указахъ, къ Епармальвымъ Арзереямъ, для 
передача въ Семинарскя Правлешя къ руководству пре- 
подавателей Общей Церковной Истории. 


И. 
(вфлфия по духовному вфдомству, 


Высочайпий Рескрипть. (‘) 


Преосвященный' Экзархь Грузи, `Архиепископъ Карта: 
линскй Евсевий. 

Многол$тнее отлично-усердное пастырекое служеше ва- 
ше, всегда сонровождаемое просвфщенною дфятельностю ‘и 
неусыпною заботливостию о духовномъ благВ ввфряемыхъ 
вамъ паствъ, и полезное участме ваше въ общемъ управ: 
лена церковными дфлами Закавказекаго ^ края прюбрёли 
вамъ право на 060бое Мое благоволене, ‘въ изъявлеше 
коего ВсЕмилостивьйшЕ жалую вамъ препровождаемые при 
семъ алмазные знаки ордена святаго бдаговърнао ведц- 
као‘ князя Александра Невсказо. 

Поручая Севямолитвамъ вашимъ, пребываю къ вамъ 
благосклопный. и, 

На подлинном» Собственною” Его ИмпеРАТОРСКАГО ВЕли- 
ЧЕСТВА рукою написано: «АДЛЕЁСАНДРЪ». 


22-го Октября 1871 года. 
Въ Ливадии. 


(*) Л 267 Правит. `Въста: 
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Преосвьщенному @еофилакту, Епископу Кавказскому 
и Екатеринодарскому. 

Обращая внимаве па. отлично-усердное пастырское слу: 
жеше. ваше п реввостную. . заботливость 0 ‚благоустройству 
ввфренной вамъ епаржи и просвЪщениа евантельекимъ уче» 
немъ обитающихъ въ предфлахъ оной инородцевъ — маго- 
метанъ и язычниковъ, Мы признали справедливымъ ВсЕ- 
милостивьишЕ вопричислить” васъ къ’ ИмПЕРАТОРСВОМУ Ор- 
дену НАшЕму свлтао равиоапостольнаго князя Вала“ 
димтра второй степени большаго креста, знаки коего, 
при семъ препровождаемые, ‹ повелфваем® вамъ возложить 
на себя и носить по установлено. | 

Пребываемъ къ вамъ ИмпЕРАТОРСКОЮ - милост!ю НаАШЕЮ 
благосклонны. 

На подланной Собетвенною Его  ИмпЕРАТОРСКАГО 'ВЕЗ= 
чества рукою написано; «АЛЕК САНДРЪ». 

22-го Октября 1871 г. 

Въ Ливадии. 


Приказомъ Оберъ-Провурора СвятВйшаго `Сунодау. 28 
Октября, перемтщень учитель’ Харьковской второй Гим- 
назши, Надворный Совфтникъ Григоревскии—чаеномъ ›Учеб- 
наго Комитета, при Св. Сунодф,; посылаемымъ на’ ревази 
ду ховно-учебныхъ заведенй (по опредфленю: Св. Сунода 
21 Октября 1871 года). (*) 


(*”, № 260 Правит. Въста: 
я 
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Въ, №21 Владимрскихь ‚Епарх. „ВФдомостей, „за; 1371 
РодЪ, объявлено; ‚На рапорт® Прототерея`Кроткова о слу- 
ча$  ‘двукратнаго. крещешя . ‚.младенца, „резолющею ‚ Его 
Высокопреосвященства предписано. было раземотрЪть; ,,Нель» 
зя ли положить конецъ‘подобнымъ вещамъ — хоть ваприм. 
припечатантемъ, въ вфдомостяхъ. ‚правилъ, на. этотъ. случай 
изъ, требника, Цетра Могилы. ,, он’. 

Коненетор1я,, ‘во исполнеше., ‹резолюци. Его, Высоко- 
преосвященства, пересматривая ‚дФла’ бывиия. въ. пропзвод- 
олвф, по елучаю ‹ нЪкоторыхь ‘неправильностей, допущен- 
ныхъ священниками при крещеши,, полагала, бы напомнить 
вофмъ приходскимъ священникамъ Епарх!а, въ предупреж- 
денте. ошибокъ, правила: : ‚Св. Отець. и Соборовъ, изложен_ 
ныя въ книг$ о должностяхъ пресвитеровъ, праходскихъ, 
такъ какъ означенной. книги во  многихъ приходскихъ 
церквах, аЪтЪ. боя 
1): Крещене „должно сбыть. ‚совершаемо ‚въ. церкви, и 
только въ ‚случаЪ нужды, когда наприм..‚ слабъ готовя - 
щся: ко. крещещю младенецъ, или. врема очень. холодное, 
или. церковь далеко; можно. крестить. и. въ домЪ. 

2) Крестить долженъ священник, но ‚Въ, томъ случа, 
когда: Сващенника и’тЪ;оа новорожденному: младенду: гро- 
зитьы ‘смерть; .дозволяетея» всякому ‹правовфрному хриета- 
нину-- мужчин и женщинЪъ крестить; ото есть. погрузить 
въ воду троекратно съ. произноменемь Формы крещеви: 
крещаетоя ` рабъ, Божий (имярекъ), во зима Отцая Сыда и 

Духа. ‚Если; мааденець,: крещеняый: с миравяномъ, 
остается жиз; то священник ‘должень,. дозершить тайн- 
ство молитвами и обрядами, положенными ара, крещения, 
В вовершить омуропомазание: 


) 


113) Младенца подкивутьнь онёлкрестить ‘только ‘тогда, 
когла ‘при’иемь ебть’ грамота '‘облисняющая,” это онъ кре 
щен св’ ‘озпанёнтемь Свищенняка? который крестиль; тон 
чиела, когда ‘врестиль; ‘а’еели’ и’ ‘веть ррамота: изв щаю- 
ная, ‘что младенець крещенъ, ‘но’ безъимянная, или“ вовсе: 
нрть грамоты: То’ крестить ;‘варочемъ вели ебть какой’ либо 
поводъ думать, что младенець. можеть быть‘ и ‘крещенъ-— 
кав®напримърь ‘безъимянная запиева, или ебли” видь” мла- 
денда'‘показываетъ;- ‘что’ онъ  рождень” давно: то оваз 
етавленю митрополита“ Петра’ Могилы ‘должно орибавлять 
&ъ ФормЪ' впрещешя: прещаетея  рабъ Божи-елова: ‘аще 
векрещенъ “есть: В их 

4)” Мертвых) азввржениыхь” младенцев, ие врестит: 
5)” При крещента” носиривмника долить. быть правослан: 
ные христиане ГанаюЮНае символь “вЪрыи’правила” хриете 
анской жизни, а потому не могутъ быть воструемникамя 
Ви: римеко-ватолики, ни” лютераче, ‘ни’ кальвинисты,  кото- 
рые ‘им ют) символ вфры повиежденный у (на тады дб 
церконнаго“ вовернейтол т, ‘камвлемще онетвердыел въ'ис: 
повфданш православной ифры; ‘на;о‘ваконець, малоумньй 
16) Крещенте ‘и ладенцевь: ‘должно’ обытв. созершавмо” съ 
воблюденемь“ ибфх5"обрядовъ; гопредфленных ь/ ‘правичамя 
ви! Отець; и’ описанных ‘в’ требинк$, ›^‘безъ‘опущенйти 
отроизвольныхь измфненшй,‘ какъ/ то’ хождене др д 
вели, ‘измовеше; пострижеше власовъ. 

7) Христанъ иновфрцовь-=католиковь, если: они не’ бы 
Зи муропомазаны, лютеранъ, кальвивистовъ и ороч,, при- 
`хбдящихь въ православной церкви, ‘не крестить, ат пома- 
зывать муромъ. 


8) Священникъ долженъ заботиться, чтобы вв’ Мура 
# 
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было уз него, всегда, достаточно ‘для веовершения, танцстваь 

На семъ докладь: вослфдовала, сдфаующая резолющя Ето 
Высокопреосвященства: | 

4 Сентября. На первый разъ, достаточно и этихъ пра- 
виль. Но ‘полезно было бы, чтобы ^ сельске Священиюки 
постояппо объясняли  повивальнымъь бэбкамъ, какъ имъ 
вопериать О иладенца въ ‘облуча$ ублабоетиГего 
а г й Б9 тЫ 


ФБъявлюния (С ря 


Н 


Фть Пролеьы `Духовивить Семинары: 


га), ‚Владижрокой.. к в т т 


Ло случаю перемфщешя наличиаго и и 
мари Ивана Вивоградова ва должность учителя, въ. ираго- 
товительномт классов при московской 4 гимназий ‘при Вла- 
димрекой семинар въ нистоящее время состоитъ вакане- 
ною наставническая должность’ по ‘классу сващеннаго ЦШи- 
саня; на означенную должность имбются въ виду Прав- 
лем ‚вандидаты,  ЗОБЕваятТо, 1 Чем, а9 





юоязавнния®). Калужской, 

в. ‚перемицещемь наставника веминари в ` Ввоаиекую 
веминарто, ‘ваведра во ‚предметам, дитургики, ‚гомилетики 
и практическаго руководства для пастырей ‘остается, ва- 


кантною; для замьщешя сей набедры правлеше ‘семинария 
вы еть, вь ‚виду вомощиика ‚инепектора, „Московской, Ака- 





(" т $3. джон Бен юабтет: уозилоои м 
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дем Петра” Смирнова и’‘помощника” секретаря” вовЪиа ‘и 
правленя ‘той же’ Академи Ивана Пятницкаго. 


В) Саратовской. 


На‘вабедру психологи, обзора: Фплософекихт. учей и 
педагогики въ Саратовской семинар опредфленъ окончив- 
шй въ нынфшнемъ году куреъ Еевской Духовной Акаде- 
мш студентъ Наколай Маловъ: Затбмъ; в% Саратовской Семи- 
нари остаются незанятыми каведры: математики, греческаго, 
французекаго“и `н5мецкаго ‘языковъ. Ва ‘первые. два ‹пред- 
мета есть кандидаты: на математику, окончивиий курсъ 
КТевской Академш  Оресть Моргульцъ. на гречесый 
языкъ-—окончивиий курсъ  С.-Нетербургской  Академи 
Ковалевскй, а на кабедры Франпускаго и н5мецкаго язы- 
ковъ кавдидатовъ Правлеше въ виду не имфетъ. 


г) Симбирекой. 


Вь Симбирской семинари открылась ®2. Сентября 1871 
года н‚аставническая ваканыя по классу психологи, обзора 
ФИилеоСоФСскихъ учений и педагогики. Семинарское правлеше 
не имфетъ въ виду кандидата дия замфщешя сей ваканои 
и желаеть заметить оную кандидатомъ, выдержавшимъ 
испыташе предъ совфтомъ (.-Петербургекой или другой 
духовной Академ. м. 

_ Кь сему правлеше присовокупляетъ, что въ Симбирской 
Семинар остается до селф не замфщенною еще одна ва- 
канся по классу татарскаго и‘чувашскаго языковъ. 

# 


„ 
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А й д)" Тверской. 


тЫ вабедра по. классу т реческаго языка въ сред 
немъ ц визшемъ отдфлешяхь и «Православнаго. исповФда- 
Ня» въ низшемъ отдфленш замфщена и за тфмъ въ Твер- 
ской семинар!и состоптъ вакантною каеедра по классу свя- 
щенваго Писашя въ высшемъ и среднемъ отдфленляхъ, 
греческаго и латанскаго языковъ въ высшемъ отдфлени. 

Въ сему“ правлеше’ ‘семинарш имфетъ честь присовоку- 
пить, что оно, не имфя въ воду кандидатовъ на заняте 
означенной ваканош предполагаеть принять кавдидата, или 
уже выдержавшаго испыташе посредотвомъ трехъ проб- 
ныхъ уроковъ по означеннымьъ предметамь въ одной изъ 
духовныхъ Академй, пли имфющаго выдержать требуемое 
испытане въ педагогическомъ собранш правленя Тверской 
семпнар, 


е) Тобольекой. 


За нежелашемь учителя Тобольсной духовной семинар 
Ивана Киртакевича. продолжать‘ духовно-училищную' служ- 
бу каеедра по всеобщей и. русской гражданской истори 
почислена вакантною. Желающие занять оную подаютъ 
прошеня въ правлеше семинарш, по выдержанш въ уста- 
новленномъ порядкф пробныхъ лекщй, вли въ одной изъ 
Академии, ‘или въ ближайшей къ мосту житедьства семи- 
нар. 


ж) Волынской. 


51 
й 


ВелЪдстые перем$щевя преподавателя’ Волынской семи- 
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вври, по евященному. Шисанно” и( греческому языку, на 
должность заковоучителя НЪжинскаго лицея и НЪжинекой 
Тимнази и ‘выфстб настоятеля лиценской церкви" Андрея 
Хопнацкаго, о ‘кабедра’ по ‘означеннымь предме- 
тат. Га ВИН 


т 


‚Распоряжения пензенск каго  Бпармальшаго 
Начальства, ^ | 


об ъявляется признательность Епаржальнаго 
‚Начальства: 


ОИ рихойчнамь ‘села Юлова’”Городищенскаго уда: 
за пожертвовавше 140 руб. на исправлеше ветхостей пря“ 
ходекой церкви. рее. 

— Прихожанамь села Елховки, `Саранскаго уЪзда, за 
пожертвовавие, 156, руб. на исправлеше приходсваго, храма 
и. Сващавнаку того’ села, Павду.. Остроумову, .. залего. по: 
печеше о церкви, | 


„о, @абдышя, по. Пензенской епархии, 
Перемвщенля. 
По предложению т ерНеИ отъ 25 Октября 
187 годатва`№ 6456; Фротоерейл ви Керейска Люавнъ 


# 
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Толузаковь перемфщенъ на праздное Протоерейское м$- | 
ето въ г. Инсаръ, а на Протоерейское м$ето въ г. Ке- 
ренскъ перемфщенъ Священникъ села Городка, Чембар- 
скаго уфзда, Петрь Масловскй, съ возведенемъ въ санъ 
Протоерея и съ предоставлешемь ему должности Благо- 
чиннаго. 

‚ Окончивний _курсъ Семинар, Псаломщикъ села Лупа- 
типа, ` Сарапекаго Узда, Цетръ Ронуловь перемфщень, на 
таковую же должность въ село Новое Акшино’ Инсарскаго. 
уфзда, а пономарь села Новаго Акшина Павлинъ `Влады- 
кинскй на должность дьячка вЪ село Лопатино, Саран- 
скаго уфзда, съ т5мъ, чтобы вс$ обязанности по долж- 
ности пономаря при церкви села Новаго Авшина правилъ, 
съ звашемъ пономаря, дьячекъ Иванъ Герасимовв, съ по- 
лучешемъ по сей должности казенниго жаловавья. 
Покупка дома въ церковную собственность. 

Домъ епротъ Священника села Леплейки, Инсарскаго 
_Уфзда, Евопмйя Тархова окупленъ въ церковную соботвен- 
ность за 400 руб., для жительства приходекаго Священ- 
ника. 


Умерице исключаются изъ списковъ: 


Священникъ села Ельникъ Краснослободскаго уЪзда, 

Георги Архангельсмй, Священникъ села Бестужева, Ин- 
сарскаго уЪзда, Васимй ПрилудкШ, Дьячекъ села Украйн- 
“цева, Инсарскаго у$зда, Иванъ” Яковлев; Льячектъ "сёЛа 
Казенваго Майдана, Наровчатскаго уфзда, Петръ Крезовъ, 
"бвященникЪ села’ Гольцовки, ‹ Мокнганскаго., уфзда,. Федоръ 
_Ключевъ. 
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При семъ № прилагается, для ‘разсылки по Епархии, 
программа Общей Церковной Истори для Духовныхь (е- 
минарай. | З 


ИИ Они) 


Завъдующий' оффии. частаю. Пеиз: `Етаре: Втъдомостей 
Секретарь С. Пантеровекя. 
# 





пиззноаал 
ВИАРЖНАЛЬНЫЯ В ДОМОСТИ, 





№ 22. ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ: 16 Ноября. 1874 годА. 








Св. Апостолъ ПКозанъ Богослов и его 
ЕвазикелЕе. 


(Окончяше (Г 
у п, 


Избравъ въ число двфладцати апостоловъ:. Такова 
и Гоанна, Г. Христосъ, по. сказантю. Евангелиста 
Марка, назваль ихъ Воанересв, То есть, сынами 
рома. (**) Назван1е это, какъ справедливо зам чаютъ 
отцы Церкви. (Епифаюй, Кириллъь. Александруйсвй, 


^ 


о ай 
““/ Маре. 3; ИТ. 
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Тоаннъ Златотеть и др.), дано было апоетолаиъ для 
характеристики ихъ будушато ученя. Въ этоиъ 
случа ›ромь служил еимволомъ сильнаго, трога- 
тельнаго слова, отличающатося возвышенностю и 
особеннымъ дЪйствемъ па умы и сердца людей. 
Оба апостола впоелфдетвти оказалиеь вполнв до- 
етойными названтя, даннаго имъ Госполомъ. 

Св. Гоаниъ оправдалъ его по иреимуществу сво- 
имъ Евангел1емь, доставивигимъ ему еще назване 
Богослова. Изелфловашемъ этого Евантеля мы и 
займемея. 

ВнЪшнтя свидфтельства съ одной стороны и внут- 
ренне признаки Евангелия Гознна.— съ другой по- 
ставляютъ подлинность И канонически досточиетзо 
ето выше всякаго сомнфшя. Кь зифшнииь свид*- 
тельетвазлеь относятея прежде звеего свидфтельства 
-отцевъ. Церкви. Еще въ первыестри ‘вЪка, а тм 
болфе въ поелфдующее втемя, когла канонъ (бзя- 
шенныхъ. Внигъ  получиль  точнЪйнЕух ‹онредфлен- 
ность, отны Церкви. безъ. колебания признавали 
Евангеле Гоанна какъ подлинною, такъ и канони- 
ческою книгою. Ето только изъ нихъ имфлъ слу- 
чай товорить о четвертомъ Евантеми, непремъино 
приписывать его св. апостолу  Тоапну, возлюблен- 
ному ученику Христову, а вифетв съ тёмъ призна- 
ъ‘залъ за Ивангелемъ значене богодухновенной кни- 
ти. Въ такомъ значети ’принималь ‘его на прим. 
Св. Ириней въ своемъ сочаненти противъ’ Валенти- 
втанъ. (в. Тоаннъ элатоусть между экзегетическими 
ввоими творенями оставилъ намъ толковане и на 


# 
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Евантел1е `Тоанна. Но не одни только ‘отны Иер 
ви смотрфли на это Евантелте, кавъ на подлинную и 
ботодухновонную" книгу. Точно ‘такою же’ книтот 
признавали его и нёкоторые еретики, старавииеся 
на авторитетв` евангелиста Тоанна ‘обосповать ‘свои 
заблужленя. Такъ Монтанъ, выдавая себя за утиие 
теля, котораго обфаталь Опаситель `Своимъ’ учение 
камъ, ссылалея на слова’ нашего евангелия: ‘м3 
умозлю Отца, и иного Утьшителт  оастб вамь, да 
бубеть ‘св’ ‘вами въ сткь.““ (*)” Подобно Монтаву, 
евавгеллемъ Тоанна мотивяроваль ©вое лжеучен1е Ва- 
лентияъ. Стало быть и для еретиковъ это Евангел1е. 
было книгою’ не только подлинною, ‘но и евя- 
шенномю. 

Авторитеть, которьемъ пользовалось и пользуется 
Евангел!е Гоаниа: у христанъ, небезвизв®етень ‘бвить 
даже: язычниками.” Цельеъ;, рьяный нротивниЕъ 
христанетва, нисавий сочинентя ‘65 ивазю ‘онро- 
вергнуть божеское доетоинетво: Тисуса” Христа, она- 
правлялъ свои возражентя ‘мо’ ‘преимуществу ‘про- 
тивъ Евантел!я Тоанна, у ‘которато Спаситель ‘яенфе;. 
чВиъ ‘у других евангелистовъ является не’ только 
истинннымъ человЪкомъ, но еще Словомъ, Сыномъ 
Божимъ, истиннымъ Богомъ. Юзманъ  богоотетуи- 
ниЕЪ, отвгая божество Тисуса Христа, товорилъ, 
ч70 изъ апостоловз олинз только  ТоаннЪ’ назвалъ, 
Его Ботомъ. Такимъ образомь эти‘ враги христан- 


ес 


пи) ани 16. 
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ства, хотя сами не принимали Евантел1я 'Тоанна, 
знали однакожъ, что оно написано именно  апоето- 
ломь Тоанномъ, и для христанъ имфетъ.  значене 
священной книги. о‘ 

0 томъ; что наше четвертое Евангел!е  принадле- 
жить перу св: апостола Гоанна, говорятъ, кавъ.вы- 
ше замфчено, кромф внъшнихъ свидфтельствъ, еще 
внутренше признаки самаго Евантеля. Въ послфд- 
ней главф этой книги описывается бесфла Спасите- 
ЛЯ 6ъ апостоломъ  Петромъ...Петръ, узнавиги о пред= 
стоящей ему учаети, увидфлъ, замфчаеть . еванге- 
листЪ, ученика. его же июбляше Лисусь, в0 саде м у- 
ща и впросилъ своего Учителя: Господи, сен же 
что? (21, 20 — 91). Ученикъ этотъ, по объясненю 
евангелиста, былъ самъ онъ, писалель книги; сей 
есть учение свидътельствуяй Оо сихт, иже щ йаписа- 
сёл. (ет. 24). Изъ двфнадцати апостоловъ трое. были 
наиболЪе любимыми и приближенными учениками 
Спасителя, это — Метр, /аковь и [оаинь. Кого же 
разумЪть въ вышеприведенныхъ еловахъ подъ учени- 
Ком5. кото’ 410. июбиль иеуеь и который быль пи- 
сателемъ Евангел!я?.. Очевидно нельзя  разумфть 
Петра, который самъ ясно отличалъ себя отъ этого 
ученика, когда спрапгивалъ Спасителя объ его уча- 
сти. Не есть это лице и апостолъ Таковъ, Св. апо- 
столъ Таковъ убитъ, быль Иродомъ около 12-го, го- 
года. но. вознесенти Господнемъ, а Евангел1е, изв%- 
стное подъ именемъ Тоаннова, написано, какъ еди- 
ногласно свидфтельствуютъ отцы Церкви, въ кони% 
перваго вфка. Тавимъ образомъ необходимо  согла- 


# 
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витьея, что тотъ любимый `Сиасителемъ ‘ученикъ, 
судьбою котораго интересовалея  Апостолъ. Нетръ; и 
который написалъ Ивантеле; быль оне кто ‘другой, 
какь ев. апостоль [оаннъ, екрывиийо свое ‘имя, и 
только’ намеками давпий возможность понять: его: 
Есть въ. Евангелти, [оанна еще’ признакъ, по’ ко- 
торому узнается подлинность’ этой священной. кни- 
ти: Писатель обнаруживаеть ' подробное» географя- 
ческое знакометво съ Палестиною: во’ всфхъ ея ча- 
стяхъ, онъ: знаетъ тудейсые обычаи очищен (2, 6), 
освобожденя на Шасху одного из5 преступпиковв’ (18, 
39); знакомъ онъ, въ различными Тудейскими. секта- 
ми изинънями ихъ (3, 25); ему извфетно враждеб- 
ное отношене Тудеевъ къ самарянамъ (4, 9); знаетъ ь 
онъ религпюо Тудейскую и храмъ Терусалименй 
(2; 13 —17. 4; 6.7; 2. 19; 31, 42). Тамя подроб- 
ныя. и обстоятельныя свЪдЪя о Лалестин® иоея 
политическомъ и религ1озномъ состоянии возможны 
были только для писателя, жившаго въ. 1-мъ. вЪЕЪ, 
до разрушеня Терусалима. Но трудно. предпохо- 
жить ихъ въ писатель поздиЪйшато времени, когда 
Терувалимъ быль разрушенъ и Палестина тазъ из- 
мфнилась; что мало напоминала свое прежнее поло- 
жеше. Далфе, — писатель .: обетоятельно знакомить 
читателя съ льйствующими лицами (1; 44. 6; 8; 
12; 1,21. 158; 10, 15), подробно  передаеть веф. ча- 
стныя: обстоятельства вобыт!й: (1'; 29) 54.0 19; 44); 
— не льзя по этому не признать въ. немъ современ- 
ника введонныхъ имъ лицъ. и, очевидца ›описан- 
ныхь имъ событий. Наконецъ, величественное. изоб- 
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ражене лица Спасителя, описане ‘любви Его въ 
Богу 0тпу, ученивамъ 'Овоимъ ‘исвеему ‘роду чело- 
вфческому, высокоеги вмфетЪ простое‘ изложеше 'бо- 
жественнато Ето’ ученя; живое и трогательное они: 
сане ‘евятьйшихь Его’‘дфйствЕй, = все ‘это’ указы» 
ваетъ писателя съ’ возвышенною” душею, пронивну- 
татго’ Христовымъ духомъ, еъ ‘еердцемъ; полные» 
св. любви иоблаготовф ня ко’ Христу, —словомъ— это 
Ююаннъ; возлюбленный! ученикъ “Хриетовъ. 

На вопроеъ"0 иъстю, гдё написано” Евантеллеотъ’ 
Тоанна, различные писатели Церкви одаютъ разные 
отвтыг. Но смизнтю ‘однихь, Ивантел1е написано на 
остров атжосьл друге считають таким ифетомъ 
„тородъ Ефесь. 

‚Большая‘ доетов®рность ет поелвднему 
мифн1ю. На‘сторон® его стоить св. Ириней, кото- 
раго на этотъ разъ вполнфиожио ‘признать ‘автори: 
четомъ Ириней ‘быть ‘ученикъ! ев.” Ноликарпа, а 
Поликариъ быль ‘непосредственных ‘ученикомъ св. 
Ганна Ботолова, Такая близость’ къ ' евангелисту; 
посредетвуемая только ‘одним®’ св: Поликарпомъ, 
давала ‘ев. Иринею полнфйшую‘ возможность’ полу- 
читьисамыя ‘подробных и зърныя свъденя” ‘отноеи= 
тельно" Тоанна” Ботослова и написаннаго имъ. Иван- 
теля. И‘дЪйствительно, ‘св. Ириней самъ ‘утверж- 
паетъ, что’ вее, ”узнанное ии . отъ своего учителя, 
понилъ онъ: съ гораздо большею вЪрностИ о и’ точ- 
ноетиол чфиъосльинанное  посл® отъ кого! либо. дру- 
таго. Что екор%е”Юфесъ,биъПатмосъ, служихль 
мфетомтнанисаня Евангел!я` Тоапна/ — сотласитьея 
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@Ъъ этииъ заставляеть еще ллебудительная причина, 
`ио которой написано Евантел!е: 
га Въ иеход$ первато вфка, по мфрЪ того; какъ Перковь 
лишалась. первыхь истинных своихъ учителей— въ 
ицф апостоловъ, въ вфдрахъ ея стали  появляеься 
лжеучители съ пфлю опровергнуть. божественное 
достоинство ^ Тисуса’ Христа». Ложныя. мудрованя 
еретиковъ были тфиъ. опасиЪе, что. они прикрыва- 
тис наружнымъ благочестемъ и. уваженемъ въ 
христанотву. Въ виду этой сопаеноети, угрожаз- 
шей смутить. молодую христанскую семью, насты- 
фи малоаз1йскихь церквей обратились къ единетвен- 
ному остававшемуся въ живыхъ апостолу, [оанну 
Ботгослову, съ просьбою написать, Евангеле, которое 
елужило.— бы. оплотомъ. противъ,: умножавшихоя”“ 
ересей, и утьшило, — бы правовфрныхь торжеетвомь 
истины. Это: было время - подъ конецъ. жизни ев. 
Гоанна, когда онъ пребываль въ ЕфееЪ, по: › возвра- 
щенти своемъ. съ, Патмоса. Такимъ, ‹образомъ феся 
‚является, болфе въроятныюеь мфетемь, гдф ‘написано 
вв. Евантеле Тоанна. Впрочемъ, по милю) ныкото- 
рыхъ. новфйшихь ОлковНиковЪ Свяненнаго" Писа- 
зая, ев. юаннъ.будто.— имфль ‚другую ‘ип при 
написан своего, евантещя. Прочитавъ книги трехъ 
иредшествовашихь евантелистовъ: Малоея, Марка и 
Луки, и замъгивъ у пихъ немаловажные пробзлы, 
вв. Юаннъ, говорятъ, созналь необходимость въ но- 
вомъ благовфети о воплощенномъ СловЪ, чтобы 90- 
‘яоишть ‘повъствован1я вышеозначенныхь Евангелий. 
‘Это мифе находить себ кажущуюся опору въ 
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том что ‘ев. `Тоаняъ дЪйствительно передать иного 
такихъ бесфдъ Гисуса Христа, описать не’мало та- 
ких Иго дфлъ; которыя у другихъ › евангелистовъ 
пройдены” молчан1емъ; Но — еъ5 одней ^ стороны — 
кромЪ бесвдь и дёлъ Гисуса Христа, пропущенныхь 
другими евангелиетами, ев. Тоаннъ повфетвуеть о 
такихъ событяхъ, которыя нашли еебЪ мфето‘и въ 
пёрвыхъ евантеляхъ. Довольно упомянуть о’ чес 
ном5`насыщеня пятью хльбами и двумя’ рыбами, © 
торжвественном5 вжодтъ Господа вё 1ерусалимь. ‘Эти 
собътя, не смотря на то, что описаны у’ первыхъ 
трехъ евантелистовъ, (*) упомянуты и  евангели- 
стомъ Тоанномъ, (*) чето” онъ’ не слфлалъ — бы, 
если — бъ имфлъ своею ифлю только” дополнить, 
но отнюдь не повторять предшествующихъ Еванге- 
ий. бъ другой стороны '-- самъ св. Тоаниъ не разъ 
даетъ замфтить, что’ онъ не’имфл» въ виду. воспол- 
нить недосказанное другими еввангелистами, да и 
не могъь — бы вполнЪ’ удовлетворить этой пли. Онъ 
сознаетея, что описалъ далеко не вс событя изъ 
жизни Спасителя, не‘сказаль даже о многихъ та- 
кихз происшеетвяхъ, которыя пропущены и дру- 
тими ‘евантелистами. Суть же и ина мнота, товоритъ 
ОНЪ, ле сотвори Шисусь, лже аще бы по единому писа- 
но быша, ни самому мню` всему ру вмистити пшие- 


(“) Такъ, о первомъ собыми говоритъ св. Матеей, 14, 
`15 — 21, —-0 втором же иншутъ вс евапгедисты: Мате. 
‘91; 1—9, Марк. 11; Г — 10, Лук. 19, 29 — 45. 
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мыхь книт (21, 55) Еще Мионьи ина знаметл сотво 
ри Тиеусв пре5 ученики своими, яже пе суть писана 85 
унии 5 сидъ (20, 30).. Усимя навязаль Евангелию. вы- 
шесказанную иль. тьмъ болфе етранны, что дЪфйетви- 
тельная пфль’его яено и опред ленно высказана въ. са- 
мой же книг%. Сул писана  бьлиа, „дат ивьруетеу о эко 
[ичсуеб_ есть „Христос, Сыиь Божий; м’ да с вирующе 
живот5 имате во имя. Ею. (20, 31). 

Очевидно. отеюда,. что. Евангеме. Тоанна не. льзя 
разематривать жахь, простое. дополиеше. 5: другим 
Евантелямъ; напротивъ, оно. ееть самостоятельное и\- 
лое творензе, написанное. съ, своею. особенно мыелю 
иифлю. Главная мысль. доказать которую священный 
писалель поставиль своею цфло это — (асусв „Хри- 
ст съ, кавь Сынь Божия, дающий. врующимь: вв о Нео “ 
живот5 ввчный. Эта, именно. мыель проникаеть вею 
священную книгу, извЪетную подъ. именем, и ван- 
ели оть Гоаниа: Начало книги воставляеть, .учеше 
о; предвфчномъ были Слова, о. личномъ ‹единени 
Его, еъ. Богомъ Отцемт, о божеств. Его» и сотвоени 
Имъ веего м1ра (1, 1 — 4): Потомь предтеча, оаннъ 
свидфтельствуеть объ шеусЪ: Хриеть,  какъ предвч- 
номъ Сын Бозжлемь (1, 10 — 34). Петр и Андрей 
признаютъ Ето Л№ессею: (1, 41—50); Въ праздникъ 
Паехи, меусъ изтоняеть» изъ. храма торжниковъ, на- 
зывая его помоме Отца Свово: (2, 13 — 17) въ бе- 
Фдахъ. съ Никодимомъ Спаситель. именуеть Себя 
Единороднымь Сыном. БолЯниф, посланнымъ для 
епасешя зыра {3,16 — 13). Вели за тм: обратимь 
зниман1е на бесфды, наставленя и лфятельность 
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Гиеуса Христа, составляющия солержае Ивантеля 
Гоанна; то увидимъ, что вездф проглядываетъь та 
иль, 6$ которою оно писано было, и которая со- 
стояла въ томъ, чтобы доказать, что Тиеусъ Хри- 
етосъ есть истинный Сынъ Божий. 

Поставивъ пфлю выяенить божественное доетоин- 
ство [иеуса Христа; ев. баннъ сообщил своему 
Евантел1ю много особенностей, `от’ичающихъ его 
07$ другихъ Евантелй. 9ят проходить молчантемъ, 
тавъ называемое, родоелов1е Тисуса Хриета, ничего 
не говорить и 09ъ Его илотекомъ рождеши; но ва 
то повфетвуетъ 0’предв®чномъ рожлеми Фота Сло- 
ва. Изъ множества чудесъ, совершенныхъ Спаси: 

телемъ, евантелиетъь выбралъ по’ фенмуеству та- 
” мя, свидфтелями которыхь были враги Гисуса Хриз 
ета, и которыя наиболфе могли обкаруживать ‘боже- 
ственную Ито силу. Сюда относятся: исифлене раз 
елабленнато, испфлене ел порожденнаго, воскреёе- 
ше Лазаря, четыре дня лежащато во троб%. Пер: 
вые три’ евантелиста останавливаются главнымъ 
образомъ на т№хъ беевдахъ шсуса Христа, мфетомъ 
которыхъ елужила Галилея. Въ нихъ выяснял 
Спаситель 0806 иравственное учене, предлагая оное, 
большею ‘чаетю, въ видф притчей. Не то видимъ у 
в. оанна, Бесефзлы Спасителя, вошедния въ составъ 
ето Ювантелуя, ведены были въ Тулев и Терусали- 
м, въ присутетии книжниковь и фарисеевъ. 
Предметъ этихь бесфдЪ — раскрыт!е обфматическиаь 
кстинъ. Нреллаталиеь онЪ въ {форм$. простыхъ и 
яеныхъ иоложенй, а не подъ покровомь  ирит- 
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чи. (*) Таковы: беефды съ Никодимомъ о духовномь 
возрождении (гл. 3); беефла съ Тудеями объ едино- 
суши Сына Боя еъ Богомъ Отцемь (5; 17 — 47), 
-—-0 плоти и крови Христовой, какъ истинномь 
хлф0ь жизни вфчной 6, 27 67), о божественномъ 
ноеданничеств$ Тисуса Христа (гл. Т). Тоть же 
евангелисть Тоаннъ — и только онъ. одинъ — пере- 
даетъ намъ. безпримбрную бесфду Спасителя еъ уче- 
никами поелЪ тайной вечери. Ему же обязажы мы 
сохраненшемь молитвы неуса Христа, извфетной 
подъ именемъ переосвященнической, въ которой вели- 
х1й ходатай Бога и человфковъ молился Богу Отцу 
00% ученикахъ Своихъ и 0 вефхъ вфрующихь уче- 
вно. Иго (гл. 13, 32 — гл. 17). 

Къ отличительнымъ чертамъ Евантезя св. Поан-” 
на слЪлуетъ отнести еще. зам чалельную точность 
новфетвованя какъ въ подробностяхъ, тавъ и въ 
пфломъ стро свяшенной книги. Евангелиеть етро- 
го опредфляетъ. время (7, 6, $. 9..6, 4.1 2) ц 
мьсто (4; 5, 46. 5; 2) передаваемыхъ имъ проис- 
шеств1й; замфчаетъ случай, по. которому съазана бе- 
ефда или совершено то или другое дфло (3, 95, 
26. 4; 45. 9; 22. 12; 12, 13, 18); передаеть сокро- 
венныя мыели Спасителя тамъ, гд% иначе могло. — 
бы возникнуть недоразум$н1е (6; 5,6. 2; 21, 71; 
39 и др.). Такою же строгою опред$ленностию отли» 
чаетоя и лы нланъ Еванвеля Тоанна. Въ оено- 

< Во восемь етот есть. только одна притча, рвет 
о добромь павтырть (гл. 8). 
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ван1е этого’ плана принять хронологичееый поря- 
докъ событй, такъ ‘что ‘вое’ время  общественнаго 
служентя шеуса Христа ролу` человфческому рас: 
прелфлено по’четьгремъ’ тудейскимъ пасхамъ.“ Бла- 
голаря такому плану, внЪний ‘обликъ жизни и‘ лфя- 
ни Спасителя въ евантели Тоанна представляется 
ВЪ весьма’ ясномъ  евЪтЪ. 

Высока, основная мысль Евангелия Тоанна. Зато и 
рточь ето’ Въ выеней степени величественна. Тогда 
какъ проч!е евантелиетьг ` простотою’ евоего’ елова 
дфйствуютъ сильнъе ‘на ер?ие, привлекая “его къ 
Небесному Учителю, проповфлывавшему на’ земл$ о 
парстыи Божемъ; благовъете Тоанна своею’ возвы- 

шенност!о вляетъ преимущественно на ‘дулх», поевя- 
мая его въ тайны самаго’ неба, гдв въ вЪчной сла- 
в8 бынъ Бош ОИ одесную Бога Отца Ко 
вофмъ священнымъ книгамъ, но особенно къ Еван- 
телтю св. анна илутъ слова Спасителя: ‚‚дуз» 
е‹ ть, изее оэжюивллеть, плоть не п0153уетб ниитоже: 
глаголы, пже Азб злаголатз вамз, дутб суть и жизоть 
суть.‘ Отцы Церкви съ `‘овобеннымъ уважешемъ 
относились къ Евантелию Гоанна. Святаго благовет- 
ника они назвали Бо1ословомь, а. его блатовфете 
называли, по преимуществу, дутовныме. 

Лучше экзететы священнато писая раздвтляют» 
Ивантел!е Тоанна на три части. 

1. Въ первой части божественноеть Слова, при- 
нявшаго плоть, съ ифлю обогатить родъ человъче- 
сый благодатно и истиною, доказываетея 

1) евидфтельствомъ Тоанна Предтечи 
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а) предъ веФии (1; 15—18), 

6) предъ посланными отъ Синедр1она (1; 

9298): 

в) при крещенти Тисуса Христа (1; 29—34) и 

г) предъ апостолами (1; 35—37); 

мен первыхъ. посл дователей бна- 

еителя, что Онъ есть Христосъ, Сынъ Божш (1; 
31—51); 

3)—чудомъ въ Кан% Галилейской, ‘открывшим 
личноеть Богочелов ка (2; 1—11). 

П. Во второй части описываются лдфяя Тисуса 
Христа по вступления Его въ служене роду чело- 
вЪческому 

—0ть первой пасхи до второй: . 

1) Изтнанте торжниковъ изъ храма, еопровождав- 
шееся пророчествомъ [исуса Христа о своей смерти 
(2; 12—25) 

2) Разговоръ еъ Никодимомъ о духовномъ возрож- 
лени, гдз Спаситель сообщаеть поняте о лиц 
Своемь и о пфли Своего пришествя на землю (3; 
ЛИ 

3) Свидфтельство Тоанна Предтечи 0 божеетвен- 
номъ происхожденти Тисуса Христа, Его власти и 
выеокомъ достоинств» Его пропов$ди (3, 22—36). 

4) Разтоворъ Спасителя съ Самарянкою, въ кото- 
ромъ Снъ называеть Себя Христом». Женщина, уви- 
дфвъ въ Немъ сердцевЪдца, вЪруетъ въ Него, какъ 
въ Месетю. Въ этомъ достоинств признають Гисуса 
Христа и сограждане Самарянки, какъ только услы- 
шали они божественную проповфдь Его (1; 1—45). 
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4) Заочное исцфдеще сына одного царедворца (4; 

54—54); 
оть второй пасхи 00 третьей: 

5) Иецфлене въ субботу. разехабленнато, 38 лфтъ 
лежавшаго въ бол$зни (5, 1-—15\. Защитительная 
р»чь Снасителя въ Тудеяжъ, въ которой Онъеъ 0с0- 
бенною. силою изобразить единетво своей природы 
съ Отцемъ, равенство силы — давать жизнь, и вла- 
ети — еудить мъ (5; 18—41). 

6) Насыщене пятью хлфбами и двумя рыбами 
пяти тысячь мужей. Бесфда съ народомь 0. хлБоъ 
животномъ, или 0 св. евхариетн (гл. 6). 

от третьей пасхи 90 поглиьдней‹ 

7. Тайное путешестве Тисуса Христа въ [Шеруса- 
чимъ и бесфда Его во храмЪ; въ ней Спаеитель 
указызаетъ источникъ Своей мудрости, обхличаетъ 
Тудеевъ за несоблюдене закона Мотсеева, сообщаетъ 
имъ поняте о Своемъ божественноиъ посланниче- 
отв (гл. 7). 

8) Оевобождеще прелюбодъйной жены отъ суда, 
Бесфда [исуса Христа съ народомъ, открывающая 
вфчное быт!е Его и иль пришествия въ мръ (гл. 8). 

9. Иепфлене елфпорожденнаго. Спаситель 00ъя- 
сняетъ по этому случаю, что Онъ есть евфть эру. 
Обличенте тудеевъ, которые, неё смотря на сотворен- 
ное чудо, по своему упорству остались во мраЕ$ 
невфря (9 гл.). 

10) Притча, въ которой Спаситель называетъ, (е- 
бя пастырем и дверью. спасетл (10; 1—21). Бес®да. 
бласителя съ тудеями 0 томъ, что Онъ есть Хри- 
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стосъ, равный Зоту Отцу по веемотущеетву и един- 
етву природы еъ Нимъ (10; 22—42). 

11) Воскрешенте Лазаря; по случаю этого чуда 
инот1е вфруютъ, что Тисусъ есть Христосъ, Обынъ 
Бож, а озлобленные враги полагаютъ окончатель- 
ное рёшене погубить Его (гл. 11). 

12) Вечеря въ Виевани, на которой Тивуеъ Хри- 
стосъ, предеказываеть о Своемъ потребенти (12; 
1—11). 

13) Торжественный входъ Господа въ Терусалимъ. 
Бесфда, въ которой Гисуеъ Христосъ показывает, 
что наетало время Ето прославленя. Гудей въ нпо- 
сльдн разъ призываются кь свфту (12, 12 50. 
ПТ. Третья часть Евантелйя {оанна обнимаеть исто- 
рю послфлнихъ дней земной жизни Господа налие- 
то Тисуса Христа. 

1) Предъ етрадантемт: 

а) Тайная вечеря, ‘на которой Тисуеъ Хриетосъ 

аа) умываетъ ноги ученикамъ Своимъ, 

00) предеказываеть предательство и указываеть 
предателя Своего (13, 1— 32), даетъь заповфдь о 
любви и предсказываемъ отреченте атостола Петра 
(13, 33—38). 

6) Послфдняя бесфда Спасителя съ учениками, въ 
которой 

аа) утфшаетъ ихъ, возбуждая въ нихъ вфруи лю- 
бовь, и обфщая имъ послать Духа утЪитителя (гл. 
14); 

00) увЪфщаваетъь имфть единене съ Нимъ и любовь 
другь ко другу (гл. 15}, 
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-вв) уврфиляеть противъ предетоящихь:  имъ 0%д- 
ств1й (гл. 16; 1.15). 

: 110) показываетъ причину Своего отшествя и имю- 
щую‘ послфдоваль зат®мъ. кратковременную скорбь, 
` которая вирочемъ превратитея- въ величайшую ра- 
дость (16; 16 33.1. 

в) Молитва Г. Христа, къ Богу Отцу. 

аа) о 060% Самомъ. (17, 1—5), 

66) объ ученикахъ (17, 6—19) 

вв) о вех. взрующихь и. имфющихъ орорАтЬ 
въ Него. (17; 20—26). 

2) Страдане Тшеуса. Христа. 
_ а) Взяме Его въ вертоград®. (18, 1—1); 
6) Судъ надъ Нимъ въ. домф первосвященника 
Анны. Нервое отреченте. тра, (18; 13—23). 

в) Судъ въ домё первосвященника, Каафы. Вто- 
рое и третье отречене Петра, (18; 24—27); 

г) Судъ въ домф Пилата. Мучене и осуждене 
Спасителя на крестную смерть (гл. 18;.28--гл.. 19; 
1—16}. 

д) Распят!е (19; 18=29). 

е) Смерть и погребеше. (19; 30— 42). 

3) Воскресенте Тисуса Христа. 

а) Воскрееен1е Его (20,„..1=—10). 

6) Явлене Воскресшаго: 

аа) Мари (20, 11-18), 

066) апостоламь вечеромъ. того же дня, когда двери 
дома, гл они собрались, были заперты страха ради 
1удейска. (20; 19—25); 

вв) апостоламъ по прошеств!и 8 дней; при. чемъ 


# 
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Спаситель увфряеть невфровавшаго @ому ВЪ истин 
Своего воскрёсевя (20, 26 —29); 

° 8) Ученикамъ на 0зерф Тивер!адскомъ; при этомъ 
исусь Христосъ во время обфда испытуетъь любовь 
Петра, поручаетъ ему пасти взрующихь, предека- 
зываетъ образъ смерти его и предфль жизни (21; 
1-23)... 

4) Завлючен1е Евангел1я (21; 24—25). 
| С: 


Село ВаменныйКЮродъ Ераснослобод- 
сваго уЪзла. 
(Продолжеше (*). 

Ал агзло хрислфанотва въ Ел мелк- 
нобродской мьетноести. Такъ какъ при- 
‘холъ Камениобродекй еоетонть изъ двухилеменнаго 
паселеня; — изъ Русекихъ и Мордвы — Мокиии; то 
и принят ‘ими христанетва, очевидно, неодновуе- 
менно. Не находя ни какого предан1я объ Русекихъ, 
можно сказать только то, что. они. ‘изетари^ были 
христанами, потомками чадъ православной Церк- 
ви, принявиихъ вфру во‘ Хриета ‘Спасителя  отъ 
предков» своихъ’ во времена, близмя къ св. Князю 
Владим!ру; словомъ, взра Христова’ между Русекими 


(Ся, № 21 
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явилаеьздЪеь вмз ств съ повелен1емъ ихъ; потому что ме 
было и нёть ни какихъ слфдовъ, которые бы наво- 
дили на мысль о крещеви Русекихъ въ этой м%ет- 
ности. — Что же касается ло старожиловъ Мордвовъ; 
то нфтъ основан!я думать, чтобы и они, какъ языч- 
ники, живя въ сосфдетв еъ русскими христанами, 
не были совефиъ. оглашаемы словомъ ФБожимъ и 
ириводимы къ познамшо имени Христа Спасителя. 
Не можеть быть, чтобы столкневеня, знакометво и 
оеобливо соефдетво русскихъ христанъ еъ Мордва- 
ми не сближали ихъь непримфтнымъ образомъ съ 
вфрою христанскою и не служили для нихъ ДЗя- 
тельною проповфдию о Христв Спаситель, не мене 
‘вильною и полезною, какь и самая проповфдь па- 
стырская. Поэтому неудивительно, что, при Кня- 
3$ Васил Динитревичь, сын Лонекаго, (1392 т.) 
и въ мордовской земл$ являлись храмы христин- 
све. (*) Даже и въ здфшнихь глухихь мфетахъ, 
именно въ деревнё Пошатахъ, еще съ 1620 года 
‚были мордва съ христанекими именами, которымъ, 
кавъ видно изъ грамоты Петра Великаго, (**) даны 


(*\ Истор. Карамз. Т. \, стр. 149. 
(^") Грамата эта дана чрезь Темниковекаго воеводу’ Блохи- 
на уЪсяца Января въ лЪто оть сотворешя ира 7199-е (1691) 
иркоимъ служащимъ въ Темниковскомъ ретарскомъ” строз, 
Ивану Варламову и Сидору Мавзову, коихъ двды и отцы, 
также служивийе вслизя службы Царю и великому князю 
`Длексью Михайловичу, восшунвъ взру празославиую, изстарн 
взадзли разными угодьями по р15в Мокшв и въ другихъ ухо- 
>. : 
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разныя земельныя и лфеныя угодья по р%ЕЗ Мок- 
11$ за то. только, что они, воспрявъь в%ру право- 
славную, оставили илолоноклонетво свое навеегда. 
Такь. и въ средф Мордвовь были довольно р№зые 
признаки христанства еще съ давнихз временъ. 
Но эти признаки такъ и были признаками на п- 
лыя столфт1я; потому что всф обрашешя въ хри- 
станетву, кавыя происходили по заботливости Ца- 
рей руескихъ, въ земляхъ мордовекихъ, завлюча- 
лись тогда только въ единичноетяхъ, въ чаетно- 
сетяхъ. Болфе положительное, сплошное распроетра- 
пене христ1анетва между Мордвами послфдовало въ 
царствовае Императрицы Елисаветы Петровны. 
Тогда Морлдва приходили къ св. крещеню вдруг» 
не только семьями, но даже и цёлыми деревня- 
ми. (*) Воть въ эту славную эпоху и здфшнаяго 
прихода Мордва должны были ве» безъ исключешя 
разетатьея на вЪви съ своимъ завзтнымъ божЕомъ— 
Тюштииемь, Шкаба—трякомь, и познать Бога иетин- 
наго, невидимаго, освятивъ себя водою и Духомъ. 
Такъ и было; но только не въ тв самые тоды, въ 
воторые крещены всЪ Мордва, близе къ городу 


жахъ. Ее мы отъ сова до слова цфзикомт сообщимь въ 0ео 
бомъ приложеши. Она любопытиа какъ по  древвости своей, 
такъ и потому, что на оборот® въ склейкахъ подиисава са- 
мныъ Самодержцемъ  Петромь Великимъ. — Подаиннивъ ея, 
вакъ рёдкость хранится у Пошадекаго и Никифора 
Григорьева. ы- 
(*) (м. Пенз. Е. Вфдомости за 1868 г. стр. 420 и 421. 
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Красноетободеку, (*) а спуетя болфе десяти лёть 
послв издашя Указа, повелфвавшато призывать 
иновфрцевъ къ св. крещентю. . Причина такого замед- 
лешя здЪшнихъ Морлвовъ во всеобщемъ обращеши 
КЪ христанству заключалась съ одной стороны въ 
ихъ упоретв®, вольности и грубо — чуветвенной 
жизни, а еъ другой въ нерадфнх священниковь и 
прочихъ властей, имфвшихь право на приведен 
въ дЬйств!е силы Указа. Сказываютъ, что Мордва 
здфтиие въ старину были такъ богаты, что’ могли 
ловко отдфлываться щедрыми подарками отъ веЪхъЪ 
ув щан!й и мфръ, предписанныхь Указомъ. Олухъ 
же объ этомъ скоро не доходилъь до главнаго инь 
чальства, потому что оно находилось вдалекъ, -- 
именно въ городф Владим рф, куда и самое село 
Каменный Фродъ долгое время принадлежало ‘по 
1ерархической зависимости: кстати и бамая  мфот- 
НОСТЬ 1я, по причин мало доступной глуши, ни 
съ той ни съ другой стороны ничего въ огласку 
не пропускала. — При такой обстановкь проходилъ 
длЯ здЪШних Мордвовъ тодъ, два, три, пять, де- 
сять, и никто не тревожиль ихъ. Наконець навту- 
пилъ 1756 годъ, — и Мордвамъ нашимъ стало не 
ло откупу; ихъ вефхъ | ев толовы на голову, ‚не 
смотря на ужасный и диый вопль и крикъ, ногна- 
ли къ водамь св. крещенх, — кого въ открытую рёку 
'Уркатъ, кого въ церковь, а кого куда удобно. ‘06ъ 





(°) Сы. Там жб. 
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обстоятельствах крещения" здфшней Мордвы ‘нфког 
торые изъ старожиловъ твердо ве’ помнять  равз 
сказы своихъ предковъ, которые были. личными 
свидфтелями оныхъ. Такъ крестьянинъ приходской 
деревни Полочина 0сипъ Падежкинъ передавалъ, 
что бабка его Мареа’ Иванова» съ отцемъ своимъ 
Иваномъ принимала св. крещене въ мфетной рЪк® 
Уркал$, будучи 25-ти лфтняго возраета, неволею; 
тоже самое товорила и крестьянка той ‘деревни 
Устинья Алекефева Безяпкина (нын% умершая) съ 
разеказовь отца’ евоего Азлековя Егорова-”(по” языче= 
ски Дезатава), который крещенъ былъ на дому въ 
большой кадкв при 17-ти яЪтнемъ возрает$. А что 
означенные разсказы могли сохраниться въ памяти 
передатчиковъ, въ томъ нЪтъ сомнфнл: ибо поел*д- 
н1е при жизни разеказчиковь находились уже вь 
сознательномь возраст®. (*): Но: вто; именно при кре- 
щени Мордвовъ бытъ столь энергичнымъ дфяте- 
лемъ, — живое предаше умалчиваетъ; не умалчи- 
ваетъ оно лишъ 0 томъ, что для‘ смягченя ‹упор- 
ства Мордвовъ прЁзжаль сюда еъ еолдатами изъ 
‘торода Темнивова (**) какой то большой и, верди- 





(*) За 1801 Годъ по духов. ‘росписямъ, хранящимся въ. 
приходской церкви, Осипъ Надежкияъ записанъ 14-ти лЪтъЪ, 
а бабка его Марфа 70 ти. Устинья же Резянкива значится 
тамъ 20 лЬтъ, а отецъ, крестивиИйся въ язычествв, 02- хъ.— 
‚ Здвшие Мордва по ›, метрикамь писались новокрешенными до 
1819 года. те . | 

(*) Начальник» прубзжалъ изъ Темпикова нотому, что въ 
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зый начальникъ (вфроятно самъ воевода), кеторый 
посл нЪкоторыхъ ув5шанй и положилъ всему д5- 
лу конецъ. 


Син. А. Примьров\. 


(Продолэкензе ‘будеть.) 


ЖЗаталогь издан общества распро- 
скраненя полезных кнотгъ. 


(Окончаше (’). 


8 ъ магазин общества находятся 
главныя свладьх слбдущахъь изданий: 


Издан1я Священ. Михайловскаго. 


Библейсий Богослов Слооварь. |. р. 50 к. 

О поет Ц. 12. к. 

Свяшенвая Исторя, Ветхаго завЪта, съ карт. Палестивы. Цна 
60 к. 

Краткое пособе при изучен церковиаго Устава. Ц. 90 =, 

Англиканская церковь. |. 1 р: 

О литурми  Преждепосящ. даровъ. Ц, В к. 

О дарахъ Св. Духа. Ц. 16 к. 

О Сват. Таинств. Правосл. церкви. Ц. 15 к. 

Объясн. обряд. при соверш. Св. таивствъ, Ц, 10 к.__, 


то вр. ма кант село Каменный Бродъ, такъи вс деревни, принадяе- 
жевиие къ нему, считались уфздомъ того города. 
(*). См. № 21. 
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(Словарь Правося. церкви, Богослужебн. ‘азыка. Ц. 59 к. 
Объяснеше Правосл. Богослуж. Ц. 15 к. 

'Гоже, съ раскраш. ‘рисунками. Ц. 15 к._ 

О всевощномъ Воскресномъ бдёни Ц. 10 к. 

О Римско-Католической церкви: Ц. 20 к._ 
Географическая карта Европы. Ц. 5 к, 

Тоже, раскш. Ц. 15 к. 

Церковно-Историч. карта. Ц. 35 к. 


Издан1я редзкй «Досугъ и Дзло». 


Календарь на 1872 годъ. Цна 10 к. 

Букварь Народный. Ц. 6 к. 

Прописи. Ц, 6 к. 

Начальное наставлеше. Ц. 20`к. 

Ариеметика для начинающахъ. Ц. 15 к. 

Начальная книжка. Ц. 15 к. 

Крестьянскй бытъ прежде и теперь. Ц 10 к. 

Создатск. бытъ прежде и тенерь. Ц. 10 к. 

Слово о Полку Игоревв., Ц, 15 к. 

Сказаше о Царьград Ц. 10 к, 

Волга и Повоажье. П. 30 к. 

Ока, Сура н Кама. Ц. 925 к. 

Здоровье. Ц. 29 к. 

Краткая Священвая Исторя Ветхаго завфта, съ картою Пале- 
стивы. П. 90 к. 

Священная Истор!я Новаго завзта, съ карт. Палестины. Ц: 
40 к. 

Картка Палестины отд®льно. раскр. Ц, 10к., не раскраш. 
ЦВ к. 

Пожары Ц. 10 к. 

Голода и иеурожаи яъ Росси. Ц. 10 к. 

Краткая истор. Ц. 80 к. 

Карты и таблицы отдзльпо, Ц. 25 к, 

Нарва и Полтава. Ц. 15 к. 

Дъдушка Назарычь. Злодьй Петька. Ц. 98 к. 

Сибирлетка, полковая собака. Ц. 90 к. 

Госводииъ колоднякъ. Ц. 90 к. 

Сулодольщива. Сазиая память. Ц. 80 к, 
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Пос вИНи Ц 90 в. | ) 
(Соллатское пиво’ Чертавщина, день на дуну: Ц. 20 к. 
Миискя дЪгки. Мудрый судья. Первый Винокур: Пия. даръ. 

Ц. 20 к. 
Отставное счастье. Изъ старыхъ записокъ, Два кольцал д. 

20 к. 
Анчутка Безпятый. Наумъ Сорокодумъ.. Собачий: заслрбльюикт. 

Медвёжья наука. Ц. 20 г. :] зу: 
Посестра Танька. Ц. 25 в. 
Старики [515 к, 
Майорская дочька. Ц. 25 в. 
Сарочья гнззда Ц. 20 к. 
Пестрая книжка Ц, 10 к. 
Неспособный человьку. Ц. 25 к. 
Покойный Иванъ Изан. Ивановъ., Ц. 95 к, 

„ 9. ТГлавинекаго. 
Азбука съ прописями. ыы 1 к 
Руководство въ 4-хъ отдфлахъ. Ц, 15 к. 
]исусъ Христосъ. Свёть и Спас, мра Ц. 20 к. 
Первонач. урока по закону Божю. въ вопр. и отвЪт. Ц. 10 к. 
(в. Апостолъ Павелъ. Ц. 50 к. / 
Руководство къ изуч. церковнаго Устава. Ц, 50 к. 
О Богослужени. Бузовой. Ц. 60 к. 8 
о черчеше Ц. 60 к. 
‚- -А.. В. Семенова. 
и: Ц. 4 р. 
‚Русское. чтене; Ц. 
ИИ чтеше: 
„Крестьянсюй бытъ Ц. 25 к... 
(Собрав сказокъ, басенъ и пвсенъ Ц 40 к. 
Стадьи духовваго содержашя. Ц. 10 к. 
Разсказы 0 быломъ на, Руси. Ц. 40 к. 
Ремезова. 
Цзва каждой книжкЪ 10, к. 

Механикъ-самоучка Кулибивъ. 
. Крестьян. стихотвориць Сузпушкни. 
Сусанин. 
Сказаше объ. Александр Певскомъ. 
. Св. Ваадимгръ Равноапосгольный, 


<: > © 2 > 
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"Профессора Соловь:ва` Учебная книга Русской истори, Ц. р. 
25 к. Учеби. заведен. продается, по жеданю автора, по 
80 к. - ит | 

Аюбецкао: Отголоски старчпы. Ц. р. 

Русь и’Руссме въ 1812г. Ц. 1 р. 75 к. 

Свирьфинь: Ирявославиая в5ра. Ц. 60 в. 

Петрушевенти; Разсказы про старое время. Ц. 50 к. 

Аавровз: Краткй очеркъ. Истории ‘Христанской церкви. Ц. 1 р. 

Очеркъ Истори русской церкви. Ц. 1 р, 

` Чемена: Переводъ молитзъ. Ц. 20 к. 


Ве издашя Товарищества ‚Общественная Польза, “‘ 
Народныхз издан, Дфтекой библ1отеки Аргамако- 
ва (учебныя пособ1я), Жевскаго Народнаго Кален- 
даря и друг. 
Глобусы. 


° №1. Глобусъ (вел. &. вер. въ даметрв) съ полнымъ мери- 

даномъ, горизонтомъ, компасомъ и часовымъ кругомъ Ц. $ 

р., пер. 15 $. 

°Л 2. Глобусъ (той же вел.) на 1 меридана. Ц. р. 50 к., 
перес. 10 Фун. 

№ 3. Глобусъ (той же вел;) ‘на прсстомъ штатив, въ мвд- 
номъ подукольцв. Ц. 4 р 

ЛМ Е. Глобусъ (вел. 3 вер. въ дламетрв) съ полвымъ меридй- 
номъ, горизонтомъ, компасом и, часовымъ кругомт. Ц. 6 
р., пер. 10 х. 

д: ы! Глобусъ (той же вел.) ва 'А меридана. Ц. 3 р. 50 к., 

1х. 

№ р. `Глобусъ (той же вел.) на простомъ щтативв, въ  м®вд- 
номъ полукольцв. Ц. 2 р 50 к, 

№ Т Глобусъ малевьый, .% вершка въ мамотрь. р 
съ пер. % р. 

`За цвлость глобусовъ при пересылкВ магазинъ отвчлетъ. 


_Бниги для Элементарныхъ школъ, наиболве 
’ ‘удовлетворяюпйя своему назначению. 
0 ‘воспитани вообще. 
Челов къ, ‘какъ  предметъ воспитания. Ушинеказе. 8 части. 
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Ц. 5. р..О воспиташи, Шарловсказо., Ц. 60 к.. О. христан- 
‚Чскомь воспатани,” Базарова. Ц. 30 к. Образоваие человзче- 
‘скаго‘харАктлра. Оуэна. Ц. 50 к. Самодъятельность. Смаильса. 
Ц. Тр. 25 в. Вопросы жизни. Пирозова. 0 восцитанм _ жен- 
щины. Вирхова. Ц. #0 к.`О самовоспитани. Чанина. Ц. 29 
к. О вмяни школъ на здоровьё. Вирхова. Ц. 35 к..Уходъ за 
дътьми. Комба, Ц. 1 р. Эмиль ХХ. Эскирова, Ц. ® р. 


‚©. способахъ преподаваня. 


Русская народная школа. Кореа. Ц, 1 р. Руководство с дая 
сельскихъ учителей. Бьлова. Ц. 75 к. Руководство для сель- 
‚сиихъ учителей, и, учительницъ. Столтанскало. Шон 2990 
сйособахь, обучня въ народныхъ ‘учидищахь. Блинова.) Ц. 25 
- Перное- школьное ‚обучеше., „Латетадя. Из. 06. Рае.) Мол. 
1: 25’: Руководство къ обучешю грамотв. Короа. Ц. 25 
к, Руководство къ обучению грамотв. `Резенера и Волкова. Ц. 
10 к. Руководство къ-обученио по х,Родному Слову.‘ Ушин- 
сказо. 2 ч. Ц. но 30 кои. Наглядное обучеше черченю ‚и -ри- 
совавтю "по ‘методВ’Фребеля. Ц. 30 в. Руководство скорописа- 
свя. М: Боранцевичь.' Ц; 15 к. Географ лая вачинающихъ. 
Белова. Ц.=й9 к. Руководство для учитедей къ кНИГВ ДаЯ 
‚ ятешя. `Вёдовозова. Ц. '60 5. м ее 


„Вуввари: 


Русская грамота по Корфу. Ц. 5 к. «Букварь и начальное 
- чтеше: Изд: Общ. Рас. Мол. К. Ц, & ‘к. Руководство къ изу- 
‚ ченю грамоты ‘и счислешя. Отд. 1-й. `Главинекаю Ц. 10 к. 
Русская озбука, съ наставаещемъ какъ учить. Золотова. |. 
‚В &/ Нарбдная аэбукау бъорибучками. ’Стодпянеказо. Ц. 6 к. 
Первоначальное обучеше. Шарловскаю, Ц 20 к. Подвижвый 
- буквы ‘славянекя Ц." 25 к. Тоже’ ‚гражанския. Ц. 10 к. 


ПТрописи. 


Русекя. прописи. Гербача. Ц. 5 к. ‚„Прописи. Столпянскаю. 
Ц. 19 к/’Пропиви“Главиисказо Ц! 5 к. 


сЕниги для класенаго чтещя и начальн. пучения 
ь  руескаго_ ЯЗЫК. 


а слово. Ушинвкаю, Годъ 1-8, Ц. 35 в. „Тоже. Годъ 


‚НТ # 
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8-й Ц. 35 к..Квижка для чтешя. Резенера и Волкова, Ц. :95 
Первая книжка для чтеня. Паульсона. Ц. 20 к. Первое ..; уп- 
ражнене въ чтени. Зочотова.“Ц. 10 к. Первая учебная 
книжка. Стодпянскаю. 'П. 90 к. Книга о для’ чтешя. 
’Гливиискаю. ИП 0..Ц. 20 к. Нашъ другъ; ‹ Корва. . Ц. 
#5 `к. Книга “для чтения Водовозова, Ц, &5 к. Сборникъ статей 
‘для чтеня. Гиляровв. Ц. 60 к, Азбука правописан. Тихомаро- 
‚ ва; |. 35 к. Русская Грамматика, Новаковскао. Ц. 30 к. 
‘Народное ‘самообучене. О родной р%чи, Столтянскало. 295 
к: Родное сдово. Ушинскатю. Годъ 3-й, съ руководствомъ ‘для 
учителей, Ц. Тр. Грамматика. Перевальсскало. Ц. 1 р. 


Законъ. Божий. 


См. кпиги сяящ, Михайловскаю. Христанское ‚ учеше. ^3о- 
`аотова. Ц. 15 к. Законъ Болий. ‚Романова. Вып.’ 1, 19, 13. 
Ц, кажтому. 25. к. Бесвлы съ дфтьми о, взр и правственности 
‚ хриспанской, Соколова Д,.1 р. „Чачальное, наставаене' въ Пра- 
вославной в$рЪ. Соколова. Ц 20 к. Общественное. Богослуже- 
ве Православной церкви... Бузовой Ц: 50. к; Объяснеше. Бого- 
` служешая. Православ: церкви. Иедешева. Ц. 30 к. Переводъ мо - 
дитвъ на руссюй языкъ. Чемены Ц. 20 к. Изъяснеше  Еван- 
гой. Свирълина Ц. &0 к. Священная исторя Ветхаго и Но- 
ваго завттовъ, съ 38 рисунками и видомъ Палестины. Я. 
Соколова. Ц. 50 вк. Историчесвя чтошя -изъ с книгь Ветхаго 
завъта, Золотова. Ц. 17 к. 54 разсказа изъ Свящ. Истори Вет- 
хаго. зав$та. Золотова. И. 15 к. 5& картины, изъ Свящ. Йсто- 
ри. Ветхаго. завъта; Золотова. Ц 2. р, 50 к. шсусъ Христосъ 
_СвЪтъ и Спаситель мра. Михайловскао. Ц; 20 ‘к.  Разсказы 
Для: двтей о земвой жизви’ Спасителя Ц. 35 к. ‘Картины изъ 
бСв.. Исторти Ветхаго и Новаго завътовъ. въ ‘двухъ Ффутлярахъ, 
Ц. 1.р..25 к. Исторя Христан. церк. Рудакова Ц. 1 р. 
„История Русской церк. Филарета. Ц. 50 к. 


‚ Ариеметика, черчене и теометрия. . 


Руковоство къ ариеметик®в’ по ‘методу Грубе. Паульсона. Ц. 
‚ 60. к. Бесъды о первыхъ четырехъ ариеметическихъ правилахъ 
и счетахъ. Михайлова. Ц. 15 к. Ариеметика на счетахъ. Бу- 
‚ракова. Ц 95 к. Ариеметика Гдавинскаго. Ц. 10 к. Ариеме- 
гика. Малинина. и Бурен. Ц. 15 к. Счеты. Санина. Ц. `15 
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к Ариометика. Евтушевскаю. Ц. 30 к. Ариеметика.”  +4еве. 
` Ц. 10°’. Ариемотика. Воленса Ц. 60 к. Арчеметичееня ‚ за- 
и Воленсв. Ц. #0 к. Ариеметич. задачи. Томась. 9 в. Ц. 
. 30 к. Ариометич. задачи ва отдЪльныхъ карточкахъ. Крым- 
скаго. Ц; 20 к. Умственныя упражненя по Цоревгиру. _ Мали- 
нина. Ц: 35 к. Линейное чирчеше. Гдавииекй. Ц. 60 к. 
Землем рт -Самоучка. Ц. 5 к.* Упрощенный счособъ измЪр, зе- 
мель. Ц. 10 к. Геометыя. „Хистервеа. Изд. 9-е. Ц, 65 к. 
Геометря. „Давидова. Ц. 1 р. 20 к. Элементарная геометрия. 
Фоно:дерь Флита. Ц. 50 к. Геометрич. задачи. Иржевальвк. 
Ц. 1 р. 60 к. Геометрич. задачи. Д.иитраева. Ц. 9 р. 78 к. 
Геометр!я для начальныхъ училищъ. Литрова. Ц. 15 к. 


Теографля. 

Краткая географя для зачальныхъ школъ. Иванова. ® би. 
Ц. 50 к. Географическе очерки Росси. Сериъева. 3 вый. Ц. 
1 р. 10 к.’ Географич. ‘христоматя. Сувориной. Эт. Ц. Зр. 
50 к. О ‘русской зем. Максимова. Ц. 8 к. О русскихъ лю- 
дяхъ. Максимова. Ц. 9, к. Мерзаая пустыня; Максимова. Ц. 
11 к. Дрмуче лБса;, Максимова, Ц, 9 к. Стени. Максимова. 
. Эк; + Максимова; ||. 8 к. Карта Рози. Авенарзуса. 
Ц. 15 к. Карта Росси. Идьипа: Ц. Тр. 25 к. Карта огд®зь- 
выхь губерый, Ц; 40 в. Атааеъ географич. Ильина. Ц. 1 р. 
35 к\ 

Всеобщая и русская исторля. 


Разсказы про старое врема на Р\}си.  Иструщевскаю. (И. 
50 к. Разсказы изъ русской истори, Водовозова. 2 вып, Ц. 
1 р. Бесбды о русской: исторш. О. Миллера. Ц, 25 к. Исто- 
р» Росс въ картинахъ. Золотова. 8 вый. Ц. 7 р. 40 к. 
Повъсть объ освобождении Москвы въ 1612 году. Костомаре- 
_ва. Ц. Тк. О томъ, какъ о еталь Цетербугъ.  Водовозова. Ц. 
25 к. 0 Владимрв Мономах. Бестужева-Рюмипа. Ц. 8 к. 
О ззыхъ времевахъ татарщины. Бестужева. Рюмива. Ц, 5 к. 
О крешеша Руси, о Владим. Свяг. Бестужева-Рюмина. Ц. 
1. к. ПШетръ Ведикй: Новаковекаюо. Ц. 25 к. Домовосовь. 
° Новаковсказо. Ц. 18 к, Разсказы о индфйцаХЪ и. егиотанахъ. 
Ц. 15 к. Разсказы о Фицимян. и ассиран. Ц. 10 к, Разсжазы 
о древнихь грекахт. Ц, 20 к.  Разсвазы 0. римляннахьу т Ц. 


15 к. $ 


— 704 — 


Естеотвенныя науке. 


Перзыя свфдЪыя изъ естествепныхъ наукъ. Санина. Ц. 1. р: 
Элементарное объяснеще явлешй природы: Иматовича. Ц 60 
к. (воть Бож Ц, 20 к. Гдъя и 5то я? Новаковскаю. Ц: 
60 к. Отчего и оттого. Хле. Ц, 40 к. Бесвды о природз 30- 
бова. |. 50 к. Что происходить въ воздухв мым что вужно 
звать изЪ этого земледфзьцу. Гербун. Ц. 10 к. Раэсказы © 
земдВ и пебв. Иванова. Ц. 410 к. Раяскааы 0 мннералахъ, 
водВ и воздухв. Ходотова. Ц. 20 к. Бесфла 0 землВ и ^ тва- 
ряхъ иа ней живущихъ. Бекетове. Ц: 50 к. Минералогия. 
Герда. Ц: ТБ к. Указатель минеразовъ, Герда, Ц. 50 к.=Бо- 
танива но Любену. Бекет. Ц. З р. 50 к. Наши сн$д. о прич. 
явл. генеол. |]. 1 р. Зоолопя. Аовалевскагюо. Ц. Фр. 50 к. 
. Зоологя. (-тз-Иллера. Ц. Тр. 25 к. Чтеше о полезныхъ и 
ьредныхъ животныхъ. Фогта. Ц. 1 р. Физика въ простыхъ 
уровахъ. Тиндаля. Ц. 15 к. Тепло и холодъ (съ примвч. 
Цетру шевск.). Тиндаля. Ц. 75 к. 


Сельское хозяйство, 


Какъ узпать почву и кая бываютъ почвы. Горбунова. (Ц), 
10 в. Какъ и чБмъ пахать, борововать и укатьвать. Горбуно- 
ва. |. 10 к. О травосвянш, ноебвв и уборк® сЪва, о пахаши 
н удобреши земли. Ц. 10 к. Популярное наставлеше” объ ухо- 
д за рогатымъ скотомъ, Бажанова. Ц. 18 к. Курсъ земле- 
АВия сельск. учителей. Соковнина |. Тр. 25 к. Изготовлен 
машинъ. Ёз Цирза. Ц. 1р. 50 к. Совмы къ добываню 
жирныхЪъ маслъ изъ съмянъ. Ц. 75 к. Что такое артельная 
выроварвя. Верещазипа. Ц. 5 к О сыродьми и сыродфаь- 
выхъ ассошащахъ въ Швейцари. Верещазине. Ц. 80 к. 


больск1Я бытъ и его устройстве. 


Пожары, причины ихъ и способы предохраненя отъ огня. 
В. 10 к. Какъ вадо жить, чтобы добро важить. Ц. 8 к. Бе- 
реженаго и Богъ бережетъ. Ц, 5 к. Разсказъ про нЪкоторые 
промыслы на Русь. Горфлова. Ц. 11 к. Сельсмя ссудвыя то- 
варищества „Лушмнина и Яковлева. Ц. 50 к. Устройства седь- 
скихъ басковъ. Колюпанова. Ц. 1 р. 25 к. 


= 


= 


‚ Медицина. 

Пища челоз®ка. Ц. 7 к. ПШиташе и выборъ пищи Рекла- 
ма. Ц. 35 в. Чезовъческое твло, его ‘стровме и ходя: Бока. 
Ц: 35 в. Здоровье. Савезкева. Ц: 10 к. Надежное срезство: 
противъ пъянстве и сифилиса. Савельева Ц. 10 к. Поданме 
цомощи въ несчастныхъ случаяхь.. Успенсказо. Ц. 5 Е. 


Законодательство. 


‚Сборникъ указашй по земскимь учреждениям». Ц. 1 р. 
50, к. - 


Сказки, ибени, повфоти и разеказы. 


Сказка о рыблкв и рыбкЪ. Иушкииа. Ц. 3 к. Сказка ‘д 
Цар® (Солтанв. Иушкима. Ц. 8 к. Сказка о мертвой Царевнт. 
Пушкина. Ц. 7 к. Сорочиневая Ярмарка. Гозоля. Ц. 10 к. 
Собраме басенъ русскихъ.`бибнописцевь, Ц, 7 к. `Какъ устрои.”› 
лась школа въ сел Ортюхонъ. Ц. 20 к. Ифсня про Цар- 
Ивана Васильевича. „Лермонтова. Ц. 5 к. Морозъ-Красвыя 
носъ. Некрасова. Ц. 15 к. Ворисъ Годуновт. `Мушкина. Ца 
35 к. Гуттенбергь. Ц, 5 к. Руссе пародвые роеказни. Ва. 
ненко. Ц. бк. Батрычка. Бъльскао. Ц. 69 к. Стнхотворени- 
Кольцова. Ц. 19 к. Герои труда. По Смайльсу. Ц. 209 55. 
Шодвити. Ильи Муромца, съ картиною. Ц, 40. к, 

Въ вепродолжительномъ времени, при магазин могутъ быть. 
получаемы по самымъ умфреввымъ дам? всз учебныя посо- 
бя, какъ-то: глобусы, географичесяя карты, классныя счеты, 
модели даЯ нагляднаго пренодавашя геометр!я и т. п. 

Принимается подписка: Пародная школа, ежемес. журналъ., 
Ц. 4 р. 50 к. Грамотьй. ежемве. журналъ. ДЦ. & р. Руснзя 
ларь, ежеднев. газета. Ц. 12 р, и вообще ма, воз русскя га- 
зеты и журналы. 


ОБЬ ЛЕ ог нродожженйг издаия  жур- 
пала „РУКОВОДСТВО для СЕЛЬОСКИХЪ ПАСТЫРЕЙ“* 
``.) В% 1812 `ТОДУ. 

Журналь „Руководство для сельских». пастырей; издавае- 
мый п» благословению) Святаго Сунода, при, Кевской ду 
ховной, семинарм, продол житель и въ сафдующель. 1872, году, 
и пачнетъ съ 1-го явнаря ‘свой тринадцатый , годъ. $ ха 


# 
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``Этоть журналь,, избравъ однажды особенную ДВль — ©1002 
собствовать приходскимъ пастырямъ въ ихЪ высокомь  служе- 
ни ‘строителей таичъ Божшихъ и въ мвоготрудной’ ‘обязанности 
Учителей народныхъ, а также быть органомъ ихъ дзятельтости, 
ихт ‘желашй и потребностей, будетъ пмЪть въ виду эту пав 
хензмЪнно; по этому и въ стфлуюшемъ году онъ будетъ изда- 
вятвся по той же программв и въ томъ же напрувлеши, ка- 
кимЪ держался до сихъ поръ. 

Въ составъ ‚Руководства для сельских пастырей.‘ по- 
программ, утверждепвой Святфйшвыъ Суводомт, будуть вхо- 
ДИТЬ:. 

1. Поучемя къ простому народу различнаго содержавя: дог- 
матическаго, нравствецнаго, церковчо-обрядоваго» и проч. а 
также извлеченя ‘и выписки изъ творешй св. отцевъ, въ кото- 
рых говорится @ священетвв и которыхъ н®тъ вь большей 
части церковныхъ библютект. 

Н. Изсаъдовашя о разныхъ пэрковныхъ и духовно-нравствен - 
пыхЪ предметах, приголныя для поиходекаго пастыря кабъ въ 
цервовной проповзди такъ и въ частныхъ его бесвдахь съ 
прихожанами. , 

Ш. Ироизведетя пропов®двической литературы прежняго 
времеви, преимущественно т, когорыя отличаются своего рода 
совремевностю, иростотою и общественностно. 

1У. Оригивальныя статьи во части церковной, преимуще- 
ственно отечественной истори, а также матералы, относящиеся 
къ пей, с» падлежащею ихъ обрабогкою. Изъ  матерала из. 
бираются исключительно т. которые 00 содержанию своему 
могутъ имЪть какое либо отношене къ потребностямь священ- 
ника или его паствы. 

‚У. Замвчана, совзты и наставлечя, пригодные священвику 
въ разныхъ случаяхъ его пастырской жизви и двательности, 

(Сверх того, иногда сообщаются; 1) обпия  замвчательныя 
извостя, касаюпиясл русской Церкви и въ частности сеЪаЪия 
0добтойныхъ впиманя распоряженахь. учрежденяхь и пёр-“ 
ковныхъ собыпяхъ иъ разныхъ епар\яхъ; 27 свдьыя о поло- 
жаши единов®рцевь вашихъ въ Австрии “Турщи, и наконець 
З)извастя и суждешя о замъчательныхъ › релипозныхь яв е- 
няхъ и пер-мЪнахъ въ католическомъ и протегтавтскомъ  об- 
щества | Е 

Статьи посторобпихь сотрудвиковъ, соотьфтствующия ц8ти и 
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характеру ‘издашя, будуть помфщены съ бдагодарност!ю и при- 
зичнымъ вознагражденемт. 

‚Руководство для сельскихъ пастырей‘ выходить ежене- 
АЪЛЬНО ОТДЪлЬьНыми нумерами, въ 8-ю дозю листа, въ объем 
отъ полутора до 8-хъ съ половиною печатныхт листовъ. Годо- 
вое издан!е. составить три тома, каждый приблизительно  отъ 
30-ти до-35-ти початвыхъ листовъ, съ особеннымъ . оглавае- 
вемъ и особенною нумеращею’ страпипз. 

Подоисная ка на масть 4 Руб. а съ пересыакою во ве 
налъ но Фильм требованямъ, акъ то: ‘оть. Я ое 
ий, духовныхъ правленй. и благочинныхъ, можеть. быть, 10 
примЪру прежвихъ годов”, разсрочева до "сентября 1872 года, 

Въ редакщи продаются: 1) экземизяры «Рукоовдетва дая 
вельскихъ пастырей» за 1861, 1964, 1865, 1870 в 1861 го- 

ы. Цвна экземпляру оять рублей съ вересылкою. 

#), Практичесве совфты свяшенникамъ при производстве 
вафдстий по проступкамъ и. преступлемямъ  сващенно-и-цер- 
ковно-тслужителей. Цвиа 35 коп. съ пересылкою: 

Законныя требован!я повыхъ судебныхъ  уставовлешй в% 
отношеши къ лицамъ духовного звавя. ЦФва 60 коп. съ в9- 
ресылкою, 

4) Указатель статей, помфщенныхъ въ ‚Руководств® для) 
еельскихъ пастырей‘ въ течени десяти лтъ съ 1860 г. во 
1869 годъ вкаючительно, Двна 35 к. съ пересылкою. 

(Съ требоватами какъ ва журналъ, такъои па  поименоваи- 
_пый книги нужно адресоваться такъ; Вв редакцию ,,Руковод- 
отва дал сельскихь пастырей,‘ в5 Ёзевь. 

Редакторъ, ректоръ К!евекой семинар, 
архимандритъ Эерапонтъ. 


ОГЛАВЛЕН!Е НЕОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


7., (Св. Апостолъ Тоаныъ Богослозъ и его Евангеме. (. @., Село Камелвый- 
Еродь Краснослободскаго у%зда. Св. А Примфрова 3., Каталогь издан, общества рае- 
прост алена полезныхь книгь, 4., Объявлене. 


„ РЕДАКТОРЪ; Протоерей 1[аковв  Бурлуце®. 
Дозволено ценз: рою. Шенга 1871 лода`Нолбрл 16° дпл. 


Некзоръ: Кле. Прототерьй 9. Шантедтъевеюй. 
Дет. в Тю. Пемз. Гб. Увр. Госураретвомияви Имуществами. 
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